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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pt1 hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil - splnéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body ~ splnéno s men§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI{ Pocet bodii
1. Naroénost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naroéné castene
¢) zpracovani dat je naroéné ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovéni price jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cild prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka c¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody price byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod préce je dostatecné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostateéné podlozené ano
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5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 4

a) TeSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uiroven prace: 5
a) text je logicky provazin ano
b) v prici je pouZita spravnd terminologie ano
¢) pouZzit¢ zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) price ma jazykovou uroveit odpovidajici kvalifikaéni praci ano
€) prace ma grafickou rovei odpovidajici kvalifikaéni prici - ano
CELKOVY POCET BODU 26

Celkové hodnoceni prace a otdzky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZend bakaldrskd prdce mad dle mého ndzoru nadpriimérnou tirovesi. Autorka porozuméla dané
problématice a 1o jak v teoretické, tak praktické casti. Oceiiuji podlozenost zavérii odbornou literaturou,
velmi kvalitnf jsou i jednotlivé rozbory a analyzy, stejné jako grafy.

Vytknout této prdci Ize nékterd hodnoceni, kterd se cdstecné nesluciji s praxi. Predevsim se to tykd
hodnoceni hospodarent obce Sulimov v roce 2012, které skoncilo zdpornym saldem. Divodem byl fakt, Ze
obec v tomto roce investovala dstku alokovanou v rozpoctu na projekt, ktery byl pfipravovan nékolik let
dopredu, Slo tedy o zapojeni vispor schvdlenych predchozim zastupitelstvem. Uvédomuji si viak, Ze ctlem této
bakaldrské prdce bylo pFedevsim analyzovat jednotlivé roky, ne posuzovat rozhodnuti zastupitelstva obce
z let, kterymi se tato bakaldrskd prdce nezabyvala,

Na zdvér svého hodnoceni oceriuji pFistup Petry SenkyFikové k tvorbé 1éto bakaldrské prace. Byl velmi
profesiondlni. Pripravé i sepsdni bakaldrské prdce se vénovala s maximdlnim visilim.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zling dne 17. kvétna 2015
Otdzky:

r o

1/ BP poukazuje na zbytecné ulozené volné prostredky na bankovnim tictu obce. Jaky zpiisob jejich
zhodnocent byste obci Sulimov doporucila?

2/ Myslite si, Ze by obec Sulimov méla za stavajici financni situace vice investovat?

3/ Co by mohlo ohrozit soucasnou financni stabilitu obce Sulimov?

i Vypliwuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplije.

? Préce nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud Je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



podpis oponenta BP



