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Téma diplomové Piechod na internetovou telefonii ve firmé ADIP, spol. s r.o.
prace:

Hodnoceni prace:
Diplomova préce je zpracovana na aktudlni téma a fesi konkrétni prakticky problém. Zadani je
zpracovano tplné. Prace vyZadovala dobrou orientaci v problematice IP telefonie a tu student
prokazal.
Prace ma dvé &asti — tzv. ,teoretickou &ast”, kterou povazuji za zbyteénou a za soucast jist¢ho
lokalniho ritudlu, a tzv. .praktickou &ast”, kterd obsahuje vlastni praci — my ale mluvime
0 jednoté teorie a praxe a obvykle tyto Casti nevydélujeme. A kdyZ uz toto pojeti, pak by méla
mit prvni ¢ast n&jaky zavér, ve kterém by byly shrnuty potfebné poznatky pro druhou €ast — takto
mezi nimi chybi jisty ,,0sli mistek* a tyto ¢asti nejsou vzajemné propojeny.
Sama tato prace je veelku uzitedna aplikace znalosti studenta — obsahuje dvé stranky TeSeni, a to
technickou a ekonomickou, coZ povazuji za spravné. Vlastni feSeni prace vychazi z kvalitné
provedené analyzy souasného stavu veetné testovani parametri spojeni. Co jsem ale
postradal, je samostatné stanoven cila prace, ty jsou nastésti zfejmé. Vybrana byla dvé feseni, na
miru a vlastni. Jako Fe§eni na miru byla vybrana nabidka od firmy STAND CZ spol. s r.0. — zde
by podle mne bylo vhodné uvést, z jakych feseni byla tato nabidka vybirana, a provedeno
porovnani nabidky, uréité by to byla tématu prace bliZsi informace, nez historky o vzniku
morseovky (s. 12) a fada dalSich.
Pro mne je klicovymi &astmi prace podkapitoly 6.3 ,,Porovnéani a volba vhodného feSeni®
a kapitola 8 ,,Kalkulace uspor*, které jsou zpracovany s dobrou orientaci v problematice. Zde se
domnivam, Ze autor déla chybu, kdyZ v podkapitole 8.4 nevyc¢isluje naklady na vlastni praci,
protoZe tyto mohou vyznamné zkreslit obecngjsi pouZitelnost vysledki prace (ze byly prace
provedeny v pracovni dobg atd, zde neni relevantni). Propocty navratnosti investice povazuji za
velmi uZitetné. Popisy konfiguraci povaZuji za uzitetné, ale mély byt zarazeny do pfiloh,
do prace mély byt vytaZeny jen ty jejich Casti, které maji vetsi vypovidajici hodnotu (napf.
nastaveni priorit toku dat). Je zajimavé, e prace uvadi jako efektivngjii okamzity pfechod na
VoIP, ale realita vedla k pfechodu postupnému. Celkové povazuji praci za uziteénou, protoze
podobné problémy miiZe Fesit vice firem a mize se z prace v fadé aspektd poucit.
Po formalni strdnce je diplomova prace zpracovana peclivé, vytknout lze drobnosti — opakované
$patné sklotiovani slova hardware (napf. je spravné ,pofizeni hardwaru® a ne ,pofizeni
hardware® — s. 80). Také by nemély byt pfedlozky na konci Fadki (prace je psana ve Wordu, tak
sta¢ilo vsunout pevné mezery).
Dotazy k obhajob¢ ma tfi:
Ktera dalsi hotova feseni na miru jste zvaZoval?
Odhadnéte konkrétni vysi ,,nakladli na praci® pii zamestnani externiho experta. Jak by tyto
néklady ovlivnily celkové naklady feSeni?
Které aspekty fedeni projektu pisobily nejvice problému?
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Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborng, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojivé, E — dostateéné , F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena t€z ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky préice a divody tohoto hodnoceni.
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