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Téma bakalarské prace: Systém Fizeni rizik v potravinarském podniku

. ] Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Narognost tématu prace X

2| spInéni cilll prace X

3 | Teoreticka ¢ast prace X

4 | Prakticka ¢ast prace X

5 | Formalni Giprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaCte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Studentka se v praci zaméfila na velmi zajimavé a aktudlni téma systému fFizeni rizik
v potravinafském podniku. V teoretické Casti pojednala o problematice Fizeni rizik
potravinarskych podnikd, kdy se zaméfila pouze na normy a systémy, které sice zajistuji
bezpecnost potravin, ale které jsou v pfevazné mife nezavazné. V ramci kapitoly zcela chybi
jakékoliv legislativni vymezeni potravinarskych podnik{ ve vztahu k bezpe¢nosti potravin, na
kterou je systém fFizeni rizik cileny. V druhé kapitole pak vymezuje fizeni rizik (identifikace,
hodnoceni, zvladani, monitoring). V praktické Casti pak studentka predstavuje zavedeni
systému kontroly v potravinafském podniku, dale pfirucku HACCP pro maloobchodni
prodejnu, analyzu nebezpeci pfi nakladani s potravinami v prodejné. Na zakladé analyzy pak
navrhuje systéem kontroly pro maloobchodni prodejnu a interni audit. | kdyZ je mozné
konstatovat, Ze nékteré napady v praktické Casti jsou zajimavé, prace jako celek (i jeji
jednotlivé Casti) neni dotaZzena. Z hlediska forméalniho je mozné vytknout obCasné Spatné
zarovnani textd, nékteré neurcité nebo Spatné nadpisy (napf. 2. 1. 7), nékdy pfilis roz¢lenény
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text — napf. zbyte€na tfeti droven Cislovani kapitoly 2 (2. 2. 1 — 2. 2. 5). V préci se vyskytuji
typografické chyby. Dalsi velkou formalni chybou je naprosté nerespektovani nutnosti
Spatné formalné zpracované odréazky v textu. Z hlediska obsahového je pak mozné vytknout
zejména velmi Casto neodborné vyjadfovani — napf. prvni odstavec kapitoly jedna. V préci
v teoretické Casti zcela chybi legislativni ukotveni zkoumané problematiky (viz vytka vyse),
dale je mozné vytknout velmi kratkou kapitolu 3 v Casti praktické. Kapitola 5 je zpracovana
zajimavé, ovsem chybi mi vice zdlvodnéni postupu a vyhodnoceni analyzy nebezpeci,
vzhledem ktomu, Ze se jedna o nosnou Cast prace. Navrhnuty systém kontroly je sice
zajimavy, tabulky by se v3ak dle mého nazoru mély nachazet jiz v priloze prace. Déle je
mozné vytknout nepfili§ rozsahlé mnozstvi pouzitych zdrojli a jejich nejednotnou citaci
(vCetné chyby).

Otéazky k obhajobé bakalarskeé préace:

1. Vymezte nejdllezitéjsi legislativni normy spadajici do systému Fizeni rizik v oblasti
potravinarstvi (resp. potravinarskych podnika).

2. Cilem préce bylo navrhnout efektivni interni kontrolni systém pro maloobchodni prodejnu

— miiZete v uvedeném kontextu specifikovat pFinos prace?
3. Mlzete zdlvodnit pFifazeni hodnot v prvnich tfech tabulkach paté kapitoly?

Klasifikace oponenta bakalarské prace: E - dostatecné

V Uherském Hradisti dne 26. kvétna 2015

podpis oponenta bakalarské prace

A -vyborné | B-velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E - dostatetné | F - nedostatecné
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