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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková a formální úroveň práce 20 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,29 B


Připomínky a hodnocení práce:

V teoretickej časti pristúpila autorka k úspornému poňatiu teoretických poznatkov. Mnohé z nich sú prezentované iba v bodoch, pričom niektoré z nich by si zaslúžili hlbšie vysvetlenie ako napríklad analýza 5M alebo VRIO metóda na str. 19. Na strane 31 sa autorka odvoláva na výskum realizovaný v roku 2014, bližšie ho však nešpecifikuje.
V Kapitole 8, týkajúcej sa hĺbkových rozhovorov, a v Kapitole 9, ktorá sa venuje diskusii s vybranými absolventmi FMK UTB absentuje zhrnutie, ktoré autorka prezentuje až v 11 kapitole a to vo veľmi úspornej podobe. Domnievam sa, že autorka na tomto mieste v dostatočnej miere nevyužila potenciál, ktorý sa v získaných informáciách nachádza. Napriek nedostatkom, autorka dokázala nájsť uspokojivé odpovede na svoje výskumné otázky. V projektovej časti nie je podľa môjho názoru správne definovaná vízia co-workingového centra, v tejto časti by sa žiadalo zdôraznenie kreativity a úlohy kreatívnej triedy.
Z formálneho hľadiska by som na strane 29 odporučila autorke nahradiť symbol € slovom – 654 miliárd eur. 
Otázky k obhajobě:
1. Uveďte viac informácií o výskume, ktorý bol realizovaný v roku 2014 a na ktorý sa odvolávate vo svojej práci na str. 31.

2. V porovnaní so situáciou v Českej republike ako fungujú co-workingové centrá v zahraničí?
3. Prezentujte novú víziu plánovaného co-workingového centra.
4. Aké sú možnosti co-workingových centier pri eliminácii prechodov zákazníkov k substitútom?
Ve Zlíně dne 9. května 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		50		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		b		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.29		B		1.286		358		1.321






