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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 c

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 a

10Jazyková a formální úroveň práce 20 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,31 B


Připomínky a hodnocení práce:
Diplomová práca Bc. Lucie Toncerovej je zaujímavým pokusom o zmapovanie kreativity reklamnej agentúry v naozaj exkluzívnych podmienkach Malajzie. To sa jej aj podarilo. Práca je však nielen zaujímavá, ale v každom prípade mimoriadne užitočná nielen pre diplomantku, ale predovšetkým pre agentúru, v ktorej stážovala. Z formálneho hľadiska možno práci vytknúť nie celkom vyvážený pomer medzi základnými tromi časťami práce,  zaradenie kapitoly ktorá má len jednu stranu a mohla byť súčasťou inej (10.k.), nie celkom ujasnená metodika kvalitatívneho výskumu, nie celkom logické zaraďovanie iba jednej podkapitoly v rámci kapitoly – v kap. 6 a 7, i niekoľko neopravených preklepov.
Napriek uvedeným poznámkam považujem prácu za veľmi dobrú a po úspešnej obhajobe navrhujem ohodnotiť známkou (B).
Otázky k obhajobě: 
1. Nie je mi celkom jasná podstata Vášho kvalitatívneho výskumu? ˇPíšete čo bolo jeho podstatou, ale metóda je spôsob riešenia, ktorý mi tu chýba…
2. Koľko je vo filme grafikov sa nedozvieme?
3. Nerozumiem prečo nebola druhá výskumná otázka verifikovaná? Veď používajú len jednu metódu – brainstroming a to ešte zle. U nás je tomu isto inak.Takže rozdiel tu je a otázka je zodpovedaná…

Ve Zlíně dne: 7.5.2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		c		C		39		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		50		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		a		A		16		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		c		C		26		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.31		B		1.310		365		1.370






