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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Autorka zvolila ke zpracování velmi zajímavé a náročné téma. 
Teoretická část je zpracována přiměřeně, prospělo by jí větší provázanost, sloučení kapitol, některé stěžejní kapitoly (např. o EMAS III) mohly být zpracovány důkladněji.
Analytická část je oproti bakalářské práci obhajované v červnu mnohem více a lépe propracována. Autorka se správně zaměřila na analýzu environmentálních aspektů společnosti vyplývající z aplikace normy ISO 14001. Podstatě práce, tedy samotnému rozšíření environmentálního manažerského systému na EMAS III, je však v další části práce věnována jen menší pozornost. Postrádám jasné definování jednotlivých kroků, které společnost musí provést za účelem rozšíření EMS. Praktická část mohla být mnohem lépe logicky propojená, místy je orientace v textu obtížná, jednotlivé kapitoly na sebe nenavazují. Kapitola vyčíslení nákladů na EMAS III a kalkulace jejich návratnosti není vzhledem k nedostatku vstupních dat podstatná a v práci nemusela nutně být.
Mnohem vyšší přínos vidím ve snaze autorky zpracovat základní výkaz environmentálního účetnictví, výkaz environmentálních nákladů a výnosů, který by mohl být při důkladnějším rozpracování hlavním výstupem práce.
Celkově hodnotím snahu autorky o zpracování tohoto poměrně těžkého tématu pozitivně, oproti verzi předložené pro červnovou obhajobu je stávající text na mnohem vyšší úrovni, škoda, že práce není dotažena do optimální podoby.
V průběhu zpracování se mnou autorka text nekonzultovala.
Otázky:
1) V tab. 6 na str. 39 jsou hodnoceny environmentální aspekty společnosti pomocí počtu bodů - doplňte rozsah bodové škály.
2) Jaké další kroky je při implementaci EMAS III nutné provést oproti stávajícímu systému ISO 14001?
3) Jaký je postoj firmy Kovostal, s.r.o. k implementaci EMAS III?


[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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