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	Formulace cílů práce
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	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
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	Analýza dat a splnění cílů práce
	A
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

       Teoretická část práce je zpracována pečlivě a jasně. Autorka za použití dostatečného množství zdrojů uvádí dostatek informací v souvislosti s azylovou péčí. Kladně lze hodnotit především kapitolu, která se věnuje přímo popisu situace domů pro matky s dětmi v tísni. Kapitoly jsou řazeny v logickém sledu a v úhrnu tvoří dobrý základ pro praktickou část práce.
       V praktické části se autorka věnuje charakteristice domova pro matky s dětmi a po té výzkumu. Cíle výzkumu jsou formulovány jasně a přesně, výzkum je validní. Hypotéza mohla být lépe formulována. Autorka kombinuje kvantitativní výzkum (metoda dotazníku) s kvalitativním (analýza kazuistik), což je vhodný způsob získání dat, který poskytuje komplexní pohled na zkoumanou problematiku. Vysoce lze hodnotit jasnost a přehlednost praktické části.
       Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

Jak konkrétně lze využít poznatky z výzkumné části práce pro zlepšení služeb azylového zařízení?
Jakým způsobem lze motivovat klienty azylových domů k větší spolupráci a zájmu o vzdělávací programy?
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