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	Odůvodnění hodnocení práce:
Práca  má logicku štruktúru – autorka  definuje  motorické schopnosti, uvádza ontogenézu motoriky  detí  predškolského veku. Problém je vo vymedzení pojmu psychomotorika (s.25-32)  a jej  zaradenia   do systémov  vied.  Na s.25 autorka píše, že „psychomotorika je samostatná vedná disciplína… je jednou  z metód  kinezioterapie“ – podľa Mužíka a Krejčíhop názoru  z roku 1997. Psychológovia  by s týmto vymdzením  asi nesúhlasili. Potom sú  tu aj ďalšie, aj protichodné názory na to, čo je to psychomotorika  a kde ju zaradiť, napr. názor  Dvořákovej… V praktickej časti  bol dobre  zostavený experimentálny projekt  s experimentálnou a kontrolnou  skupinou. Autorka si uvedomuje, že bol pomerne krátky  čas (10 lekcií)  na výraznejšie ovplyvnenie koordinácie. Nie je celkom jasné,  či išlo o kvantitatívny, kvalitatívny, alebo kvalimetrický  výskum. Mierami  úspešnosti  boli vyjadrenia učiteliek, reflexie  realizátorov  a PBS  test.  Chýbalo  štatistické  testovanie  rozdielov  v post  meraní  KS  a ES. Extrémne prípady  detí sa mohli spracovať kazuisticky.   Autorka  uzatvára /s.81/, že „náš program  určitým spôsobom ovplyvnil koordinačné  schopností…“ vyššie  skóre v post teste.  Nie je  jasné  z textu,  či program  zostavila  sama autorka, alebo prevzala od niekoho, alebo ktoré úlohy  boli  prevzaté (v niektorých cvičeniach to je uvedené). Prezentuje sa, že  sa zasahuje  kognitívna, afektívna  a  sociálna    oblasť, ale vyhodnotenie  z tohoto pohľadu  chýba. 


	Otázky k obhajobě:
1. Aké  vymedzenie, definíciu  psychomotoriky prijíma  autorka ?
2. Boli pod kontrolou  aj iné intervenujúce  premenné, ako napr. motorické  činnosti  vo voľnom čase ?
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