	POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta/Autor
	Kateřina Smětáková

	Název práce
	Životní spokojenost učitelek mateřských škol

	Jméno a příjmení vedoucího práce
	Mgr. Viktor Pacholík, Ph.D.

	Studijní obor
	Učitelství pro mateřské školy

	Forma studia
	Kombinované

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (rozsah práce, dodržení citační normy, estetická úprava, kvalita abstraktu, práce s grafickým, tabulkovým či jiným materiálem)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická část práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (rozsah a aktuálnost použité literatury, hloubka zpracování použité literatury)
	A
	
	
	
	
	

	Praktická část práce

	Bakalářská práce teoreticko-výzkumného charakteru

	Věcná správnost výzkumných cílů
	
	B
	
	
	
	

	Adekvátnost výzkumných metod vzhledem k výzkumným otázkám
(druh výzkumu, výzkumné strategie, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Bohatost získaných dat, adekvátnost zpracování dat, analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Bakalářská práce teoreticko-aplikačního charakteru

	Originalita cílů aplikačního výstupu (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	
	
	

	Didaktická správnost rozpracování cílových kompetencí aplikačního výstupu, hloubka rozpracování obsahu aplikačního výstupu, didaktická přiměřenost realizace aplikačního výstupu 
	
	
	
	
	
	

	Přiměřenost a rozsah evalvace průběhu a výsledků aplikačního výstupu
	
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce:
V teoretické části práce autorka důkladně zpracovává problematiku životní spokojenosti, kterou nazírá pohledem různých přístupů a upozorňuje na nejednotnost v používané terminologii. Neopomíjí ani související téma kvality života. Vymezuje také specifika práce učitelky v MŠ. Poněkud postrádám zdůraznění úzkého propojení obecné životní spokojenosti a kvality pedagogické práce, které autorka zmiňuje až v kapitole Závěry. Práce je psána stylisticky i gramaticky čistě, vyskytují se však formální nepřesnosti především v oblasti citační normy (některé tituly chybí v seznamu literatury, v praktické části pak autorka používá nestandardní způsoby odkazování na citované zdroje). 
Cíle, výzkumné otázky a hypotézy jsou po formální stránce formulovány vhodně, postrádám však výzkumnou otázku, na jejímž základě jsou formulovány stanovené hypotézy. U hypotéz 1 a 2 lze diskutovat nad její obsahovou vhodností vzhledem ke specifikům použitého výzkumného nástroje (DŽS; podrobněji v otázce k obhajobě). To se také odráží v míře splnění stanovených výzkumných cílů. Závěry práce jsou bohaté, autorka v nich prokazuje schopnost kriticky hodnotit získaná data i celé výzkumné šetření. 
Je třeba vyzdvihnout samostatnost autorky v průběhu zpracování. Prokázala tak schopnost samostatné vědecké práce, práce s literaturou i schopnost zpracovat získaná data adekvátními metodami a vyvozovat z nich logické závěry.

Práce splňuje požadavky kladené na tento typ práce, lze ji tedy doporučit k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Čím si vysvětlujete, že se nepotvrdila žádná ze stanovených hypotéz?
2. Zamyslete se prosím nad vztahem celkové životní spokojenosti učitelky v MŠ a kvalitou jejího pedagogického působení. 
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