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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se zabývá tématem vlastní účinnosti rodičů (v rizikovému chování dětí, trávení volného času a vztahu k vrstevníkům), což lze vzhledem ke studovanému oboru považovat za přínosné. Zvolené téma je velmi náročné na zpracování a vyžaduje širší odborný rozhled. Práce je metodologicky promyšlená, v některých aspektech mohla být rozpracována podrobněji. 
Slabší stránky práce:
· nejednotná terminologie vnímané účinnosti (nelze ji volně zaměňovat s termíny, které s ní souvisí, ale nejsou totožné, jako např. sebedůvěra, apod.),
· teoretická část je velmi stručná až heslovitá (bez uvedených souvislostí),
· některé formulace v textu jsou stylisticky neobratné, působí neodborně nebo vytržené z kontextu (např. Chlapci i dívky se snaží uniknout přehnané péči svých matek, „Nejvíce mi vadí, že jsem malá a tlustá, holky ve třídě jsou na tom líp“, apod.),
· klíčové kapitoly jsou podloženy z velké části jedním bibliografickým pramenem (navíc encyklopedickým),
· výsledky výzkumu mohly být prezentovány srozumitelněji a důkladněji (není vůbec jasné, které výsledky jsou komentovány a k čemu se vztahují),
· chybí interpretace výsledků, při zpracování hypotéz nejsou uvedeny hodnoty signifikance, tudíž nelze posoudit, zda jsou výsledky správně interpretovány.
Přes uvedené nedostatky lze ocenit zejména záměr práce, promyšlenou koncepci, způsob zpracování dat a také některé závěry, které mohou být v praxi velmi cenné. 
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Vyjádřete se k ověřovaným hypotézám, doložte hodnoty signifikance.
2. Vysvětlete souvislost tématu práce s kapitolou Vnímání vlastní účinnosti v dospělosti.
3. Vysvětlete tvrzení, že data nevykazují extrémní hodnoty, které by mohly mít vliv na výsledek korelačního koeficientu (str. 65). 
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