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Hodnocení oponenta bakalářské práce – teoretická část*
	Jméno a příjmení studenta
	Mária Môťovská

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Produkce

	Forma studia
	prezenční
	Akad. rok
	2015/2016

	
	

	Název práce
	Product placement v oblasti Youtube

	Oponent práce
	Mgr. Tomáš Šula


Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokáži posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	
	
	X

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	
	
	X

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	X
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	X
	
	
	
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	X
	
	
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	
	
	X


Autorka postihuje (byť obecně) danou oblast ve vztahu k studijnímu oboru i úrovni kvalifikační práce pravděpodobně dostatečně. Jako zásadní nedostatek považuji absenci označení zdrojem u většiny informací, které autorka do teoretické části práce použila. Zdrojem jsou označeny pouze přímé citace, nikoliv však parafráze. Mimo to bych autorce vytknul drobnosti jako např. v kapitole 1.1, kde uvádí název prvního videa „Me at to ZOO“, ve skutečnosti je to „Me at the ZOO“, dále autorka v kapitole 3.1 uvádí, že PP se dělí pouze na aktivní a pasivní, tedy dle formy zapojení. Toto konstatování není zcela správné. PP lze dělit i např. dle formy zobrazení či dominance v záběru. Případně je možné se obrátit na autora jakým je Jean-Marc Lehu, který PP dělí do 5 kategorií. Seznam zdrojů není v doporučeném formátu, seznam použitých obrázků je nesmyslný neb 6 linků z 11 vede na homepage slidesharu atd.  
Otázky k obhajobě:
nemám 
Návrh klasifikace  
C - dobře
V(e) Zlíně dne 24. 05. 2016
 






          ......................................……………… 

                                                                      podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
Hodnocení oponenta bakalářské práce – praktická část*
	Jméno a příjmení studenta
	Mária Moťovská

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Produkce

	Forma studia
	prezenční
	Akad. rok
	2015/2016

	
	

	Název práce
	film Možno zajtra

	Oponent práce
	Mgr Viktor Mayer


Otázky k obhajobě:
Po produkční stránce lze hodnotit film  „Možno zajtra” jako velmi dobře připravený. Průběh natáčení ve standartním schématu, všechny výrobní dokumenty zpracované produkční M.Moťovskou jak v přípravách tak v době natáčení jsou dostatečně srozumitelné. Závěrečné vyúčtování přiloženo. Celkovou činnost M.Moťovské při realizaci jednotlivých projektů lze hodnotit velmi pozitivně.

Návrh klasifikace  
........................A - výborně...................................

V(e) ..............Brně........................   dne ............29.5.2016..........................
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