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Posudek vedoucího bakalářské práce

Jméno studenta: Eliška Kovaříková
Vedoucí BP: Mgr. Jan Kramoliš  Ak. rok: 2006/07
Téma BP: Analýza marketingových komunikací ve společnosti Würth, s.r.o.
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	x
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	x
	
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	x
	
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	x
	
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	x
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	x
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Studentka vhodně postavila teoretickou část, která se váže k marketingovým komunikacím. V analýze podrobně rozebrala jednotlivé marketingové aktivity které souvisí s aktivitami společnosti Würth. K práci nemám další připomínky.
Navrhované otázky:
Firma se prezentuje internetovými stránkami. V analýze máte uvedené: „pouze jako zdroj informací a zkušeností a prezentační médium avšak externí internet zde chybí“ (str.52). Co jste tímto pojmem myslela?

Předpokládáte, že po zavedení intranetu se stane současná marketingová komunikace společnosti efektivnější, a proč? 

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
A
Ve Zlíně dne 23.5.2007.

 






         ………………………………   

 







    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ







