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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Velmi oceňuji záměr práce, která se zabývá tématem osobní účinnosti (v tomto případě vlastní efektivity) rodičů při výchově dětí předškolního věku. Tento záměr je o to cennější, že spojuje míru osobní účinnosti rodičů s mírou volnosti poskytovanou dětem. Teoretická část práce má logickou strukturu, jednotlivé kapitoly vycházejí z řady odborných zdrojů. V teoretické části práce oceňuji záměr pracovat s řadou souvisejících témat, tato snaha však způsobuje, že je text obsahově roztříštěný a odkloňuje se od tématu. Pozitivně vnímám zpracování kapitoly zaměřené na vývojové aspekty vnímané efektivity dětí a především část věnovanou hře jako prostředku pro rozvoj vnímané efektivity dítěte, což ale není kapitola stěžejní. 
Empirická část je opřena o kvalitní výzkumné nástroje a klade si cíl ověřit, jak souvisí vnímaná vlastní efektivita rodičů s mírou volnosti, kterou dětem předškolního věku rodiče poskytují. Tento záměr není naplněn. Výzkumné otázky i hypotézy jsou zformulovány velmi volně (např. vlastní efektivita rodičů se projevuje vyšším dosaženým vzděláním). Sporné momenty vidím především ve zpracování dat a výběrovém souboru. Do výzkumu byli zahrnuti kromě rodičů také prarodiče, vychovatelé z blízkého okolí nebo také respondenti, kteří nemají žádné děti, což mohlo zásadním způsobem zkreslit výsledky (nevztahují se ke vnímané efektivitě rodičů, zároveň lze těžko zkoumat souvislost s mírou volnosti, kterou poskytují svým dětem). Při zpracování došlo k redukci výsledných hodnot (Bandura pracuje se škálou 100 bodů), v případě realizovaného výzkumu se jednalo o 4 bodovou škálu (respondenti neměli možnost neutrální volby). Výsledné hodnoty byly následně redukovány do 4 kategorií (velmi nízká, nízká, vyšší, vysoká VVE nebo velmi malá, malá, větší, velká MV). V případě ověřovaných hypotéz nelze posoudit relevantnost závěrů, jelikož není uvedena hodnota signifikance. Není zřejmé, na základě čeho bylo rozhodnuto o zjištěných souvislostech (např. při hodnotě -0,087 bylo zhodnoceno, že se jedná o velmi slabou závislost). Použitý test pro ověření hypotéz není vzhledem k povaze dat relevantní. O zjištěných závěrech lze spekulovat (některé závěry nejsou vůbec ověřovány, např. hypotéza, která ověřuje rozdíly v míře poskytované volnosti v závislosti na pohlaví). Výsledky popisného charakteru jsou zavádějící (např. četnost výskytu průměrných hodnot). Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem je sporná vypovídající hodnota závěrů práce. 
Zvolené téma je velmi náročné na zpracování a toto je potřeba při hodnocení brát v úvahu, z toho důvodu práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Zdůvodněte složení výběrového souboru, jak s tímto souborem pracujete v případě ověření hypotéz.
2. Vysvětlete interpretaci závěrů, na základě čeho jste dospěla k závěru o zjištěných souvislostech.
3. Objasněte redukci dat.
4. Jaké jsou možnosti ověřování hypotéz formulovaných v metodologické části práce?
5. Vysvětlete užití pojmů rodič x vychovatel v hypotézách.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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