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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

K vlastnímu vymezení teoretických východisek studentka přistupuje poněkud obsáhle. Klíčové pojmy jsou v ní zpracovány nedostatečně, jiné, až zbytečně obsáhle. Některé názvy (pod)kapitol na sebe pro čtenáře tematicky nenavazují (např. kap. 4). Formální kritéria včetně citační normy jsou dodržována.
Pro výzkum si studentka volí techniku zakotvené teorie, avšak „obráceně“. Nejdříve popisuje analytický příběh, poté kategorie paradigmatického modelu, otevřené kódování absentuje.
Diskusi nebylo možné napsat, protože není pevný základ v teoretických východiscích.

I přes tyto výtky je nutné přihlédnout k faktu, že studentka své práci věnovala velkou pozornost, zejména tvorbě teoretické části práce a sběru dat. Z tohoto důvodu volím hodnocení D.


	Otázky k obhajobě:

Jaký je rozdíl mezi výzkumnými otázkami a otázkami do rozhovoru? Jaký je mezi nimi konkrétné rozdíl ve Vaší práci?
Vysvětlete v průběhu obhajoby podstatu zakotvené teorie a následně vysvětlete Váš postup.
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