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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Teoretická část práce je poměrně zdařilá a váže se primárně k výzkumnému problému. Formální kritéria, včetně citační normy, jsou dodržována. 
Návrh metodologie výzkumu je přiměřený. Studentka se snaží data analyzovat pomocí prvků zakotvené teorie. Hloubka analýzy dat není výrazná, což bylo ovlivněno velmi náročným sběrem dat formou rozhovorů s dětmi, jejichž odpovědi byly spíše ploché. Jako vedoucí práce však mohu evidovat obrovskou snahu studentky tento limit napravit.

Škoda, že v práci chybí diskuse. Dobrá teoretická východiska práce tomu mohla dopomoct.

Diplomová práce splňuje všechny formální požadavky a doporučuji ji k obhajobě.
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Které závěry byly pro Vás vzhledem v teoretickým východiskům překvapivé a proč?
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