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	Odůvodnění hodnocení práce:
Predložená BP v celej svojej dĺžke zápasí s nepochopením dvoch základných termínov: čo je to identita (a že to nie je vyobrazenie na fotografii alebo spoločenská rola) a čo je to diskurzívna analýza (a že to nie je syntaktická, morfologická a štylistická analýza, ako píše autorka v úvode k analytickej časti).  
Z formálneho hľadiska je problematických 4-5 kapitoliek na jednej strane BP, čo naznačuje, že autorka spomína všetko, ale do hĺbky nerieši nič. Ide naozaj o relatívne povrchnú prácu. Analýzy sú v niektorých prípadoch len popismi, niektoré závery sú povrchné, ale na druhej strane autorke nemožno uprieť i niekoľko originálnych a vydarených postrehov. Z toho usudzujem, že keby autorka viac času, zo súčasnej podoby sa možno vykľuje a-čková práca. Aby sa tak stalo, musela by autorka naštudovať oveľa viac zdrojov. V súčasnej podobe je polovica zdrojov v češtine, len dva zdroje pojednávajú o diskurzívnej analýze a bibliografia obsahuje i zbytočne široké spektrum diel o marketingu. 
Ide o náročnú tému a do istej miery chápem, že autorka nedokázala vyriešiť komplexne nastolenú problematiku. Hodnotenie preto nie je oslnivé, ale autorku chválim za jej prístup, snahu prácu vylepšiť a v konečnom dôsledku i za odhodlanie popasovať sa so zjavnými chybami na cieľovej čiare. 

	Otázky k obhajobě:
The pronoun „we“ is not always used as „we as a family“ in your corpus, as your examples show. Can you specify the other use of „we“?
Explain what you mean by „double entendre“. Where did you adopt this term from?
Can we expect stereotypes about women to disappear from ads any time soon?
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