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	Odůvodnění hodnocení práce:
Práce splňuje základní formální náležitosti. V textu se objevují občasné překlepy. 
Vzhledem k tomu, že se jedná o přepracovanou verzi práce, bude brán zřetel nejen k její současné kvalitě, ale také k tomu, jak byly zapracovány připomínky z mého posudku původní práce. 
Cíl práce je stále stanoven velmi široce a vzhledem k povolenému rozsahu bakalářských prací pak může být splněn pouze velmi rámcově. Stanovený cíl se pak odráží v celém obsahu teoretické části práce, který je taktéž obecný a přináší povrchní přehled informací, nejde do hloubky, informace jsou „naskládané“ vedle sebe, ale logicky neprovázané. Teoretické části by v jejím závěru prospělo stručné shrnutí nejdůležitějších informací, na které následně naváže část praktická.
[bookmark: _GoBack]Praktická část přehledně prezentuje jednoduché výzkumné šetření zaměřené na kvantitativně orientovanou analýzu obsahu vybraných časopisů pro rodiče. Za nejvíce komplikovanou a také nejvíce diskutabilní část šetření považuji tvorbu kategorií a přiřazení významových jednotek, které do nich spadají. Autorka se musela vyrovnat s faktem, že ne vždy bylo možné významové jednotky zcela jednoznačně přiřadit do jedné kategorie. V tomto ohledu nutno nevyhnutelně počítat s jistou mírou subjektivity. Analýza je provedena jednoduše s využitím nejzákladnějších popisných statistik, nicméně pro účely bakalářské práce a splnění stanovených výzkumných otázek ji shledávám jako dostačující. Limitem šetření je povrchní interpretace výsledků (autorka většinou pouze opakuje informace uvedené v tabulkách).
Jak jsem již uvedla v minulém posudku, autorka se musela vyrovnat se široce zaměřeným tématem práce, musela vycházet z nepříliš pedagogicky zaměřené literatury a taktéž se musela vypořádat s poměrně málo užívanou metodou analýzy dokumentů, která skýtá různorodé možnosti aplikace.

	Otázky k obhajobě:
Bez otázek.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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