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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	15



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cílem bakalářské práce byla analýza bankovního systému ČR a jeho porovnání se Slovenskou republikou. Studentka se snažila s využitím komparační analýzy zaměřené na základní ukazatele výkonnosti komerčních bank srovnat bankovní systém České a Slovenské republiky v letech 2011-2015. Zjištěné výsledky jsou zobrazeny v četných tabulkách a grafech, přičemž komentář k nim je velmi jednoduchý a postrádá hlubší vysvětlení příčin zjištěných změn, např. i v kontextu makroekonomického vývoje obou zemí v jednotlivých letech. Uvedené návrhy a doporučení jsou spíše obecné, není ani konkretizováno, které země se týkají, resp. vyčíslen jejich finanční dopad. Skutečný rozsah práce je pouze cca do str. 61 (započteno strana návrhy a doporučení a závěr), neboť kap. 11-16 jsou v práci uvedeny duplicitně.
Po formální stránce má práce několik nedostatků (např. chyby v obsahu - u čísel kapitol se několikrát objevují čísla, která tam nepatří, kombinace různých typů a velikostí písma a číslic v tabulkách a grafech). V teoretické části studentka cituje ze zdrojů, které nejsou uvedeny v seznamu použité literatury (Sipko,2013 - str. 16, Rose, 2002 - str. 19). Naopak  zahr. zdroj uvedený v seznamu literatury (Kidwell, 2012) není v teoretické části použit.

Otázky k obhajobě:
1. Můžete blíže specifikovat myšlenku "větší využitelnosti" e-mailů při kontaktu s klientem, kterou navrhujete na str. 71?
2. Jedním z Vašich návrhů je zbavení se neziskových činností. Zjistila jste, o které činnosti se jedná? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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