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ABSTRAKT

Bakalafska prace se zamétuje na problematiku etnickych a narodnostnich mensin. V teore-
tické casti jsou definované vyznamné pojmy jako etnicita, kultura ¢i diskriminace. Poté
prace struéné seznamuje Ctendfe s historii vyvoje etnickych a narodnostnich mens$in
v Ceskych zemich od roku 1918 do souc¢asnosti. Prakticka ¢ast se zabyva nazory obyvatel
Opavska na etnické a narodnostni mensSiny a snazi se zjistit, co tyto nazory nejvice ovliv-

nuje.

Kli¢ova slova: etnicka skupina, narodnostni mensina, etnicita, etnocentrismus, kulturni

identita

ABSTRACT

Bachelor's thesis focuses on the issue of ethnic and national minorities. In the theoretical
part are defined important concepts such as ethnicity, culture, or discrimination. Then the
bachelor's thesis briefly introduces the reader with the history of the development of ethnic
and national minorities in the Czech lands from 1918 to the present. The practical part de-
als with the opinions of the inhabitants of Opava region on ethnic and national minorities
and trying to find out what these views most affects.

Keywords: ethnic group, ethnic minority group, ethnicity, ethnocentrism, cultural identity



Podékovani

Dékuji vedouci mé prace, pani PhDr. Helené Skarupské, Ph.D., za jeji odborné vedeni a
cenné rady, které¢ mi vzdy ochotné poskytovala. Dale dékuji své rodiné a blizkym pratelim

za podporu béhem celé doby meho studia.

Motto

Lidé se casto nenavidi, protoze se obavaji druhych lidi, obavaji se druhych, protoze je ne-

znaji, neznaji je, protoze spolu nekomunikuji, nekomunikuji spolu, protoze jsou oddéleni.

Martin Luther King

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalaiské/diplomové prace a verze elektronicka nahrana

do IS/STAG jsou totozné.



OBSAH

UVOD ...ttt e et e e e e e e e e e et et e et e e e eeeeeas 8
I TEORETICKA CAST ..o ettt eee ettt es s st s et en s 9
1 ZAKLADNI POJMY Z PROBLEMATIKY ETNICKYCH A
NARODNOSTNICH MENSIN .....ooviviiieciitieeeeeee ettt 10
1.1 o VT L I 11
1.2 UL TURNI IDENTIT A ittt eetttttttissseeeeeeessssassseeesseessssnseseessesssssasereesseesssrnrereeeses 12
2  PROBLEMATIKA SOUZITI MAJORITY A MINORIT ..ovvveeiieeeeeeee, 13
2.1 Y = Y= 172 7R 14
2.2 [0 2T 2) B 1] ] 5] 'R 15
2.2.1  Redukce predSudKll......ooiiiiiiiiiiiiiiciiiiesie e 16
2.3 [N 1SN 1 S 17
2.4 DISKRIMINACE ..tttvtttttiiteettteestsissseeesteessssssseeestee sttt rsteestetssst i rtreessesssrrianrsreeeses 18
3 HISTORIE ETNICKYCH A NARODNOSTNICH MENSIN
V CESKYCH ZEMICH. ..ot ee e e, 20
31 LETALOL8 = 1945 ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt 21
3.1.1  Protektordt Cechy a MOTAVA........ccevueveeveereriericeesisesesseseessesesessesses s sessansnes 22
3.2 LETAL946-1989 ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt 22
3.3 MENSINY V CRPOROCE 1989 ....oooeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oottt ettt ettt ee et ee e en e 25
3.4 STRUCNA HISTORIE MENSIN NA UZEMI SLEZSKA .vvvviiieiiiiiiiiiieiie e sssiiirrene e 26
HPRAKTICKA CAST ...t see e 29
4  CHARAKTERISTIKA VYZKUMNEHO PROBLEMU......c.cocooooieieeeieeeeeeeeeeee, 30
4.1 STANOVENI VYZKUMNEHO CILE ...ccciiiiiieei e 30
4.2 VYZKUMNY PROBLEM A VYZKUMNE OTAZKY ..ooeiiiieiiiie et e e navia s 30
4.3 AV A 74 ] Y | N 21010 = L0 ] T 31
4.4 VY ZKUMNA METODA .ottt e e e e e et ee b s s e e s s s ses bbb s s e e s s s essab bbb s s s eesssssnsbabannsas 31
5 INTERPRETACE DAT ..o e e e e et ee ettt 32
6 VYHODNOCENI VYZKUMNYCH OTAZEK ...coooieeeeeeeeeeeeeeeeessns 45
ZAVER ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt 47
SEZNAM POUZITE LITERATURY ...ooteeeeeeteteeeeeeet et eeeet et s et en s 49
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK ........ooviviieeeeeeeeeeeeeeeeeeeneeeeon. 54
SEZNAM GRAFU ...ttt ettt ettt ettt ettt eneeenen. 55
SEZNAM TABULEK ..o ot oeeeeeeeeeeeeeee e e e e e te ettt ettt sttt s st st eees e e esanns 56

SEZNAM PRILOH........o.o oo e e e oo e s et e e e s er e e e enans 57



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 8

UvoD

Hlavnim tématem této bakalaiské prace jsou etnické a narodnostni mensiny. Toto téma je
v dnesni dobé velice aktualni a také Casto diskutované, a to jak v odbornych kruzich, tak i
laickou veiejnosti. Casto se také setkavame s predsudky viéi mensindm, s rasistickym
chovanim a projevy xenofobie. A divodem, pro¢ jsme jako zkoumanou oblast, vybrali
pravé Opavsko, je ten, ze se jedna o problémovy region, a to nejen dnes, ale i z pohledu
historie. Vzdy se zde nachézelo velice zajimavé slozeni obyvatelstva. Pfed a béhem 2. sv¢-
tové valky Zilo na Opavsku velké mnozstvi Némcu a také Polakd. Po valce byli Némci
odsunuti. V dnesnich dnech zde zije spousta Romii, Vietnamct a Polakd. Proto si myslime,

Ze je tato oblast vhodna pro vyzkum, ktery je soucasti této prace.

Tato bakalafskd prace obsahuje dvé cCasti teoretickou a praktickou. V teoretické casti vy-
mezujeme zakladni pojmy z problematiky etnickych a narodnostnich mensin, jako je etni-
cita a kulturni identita. Dale se také vénujeme problematice souziti majority a minorit, zde
narazime na pojmy jako piedsudek, stereotyp, rasismus a diskriminace. Dale také
V teoretické ¢asti struéné popisujeme historii mensin na tizemi Ceské republiky od roku
1918 a vénujeme se také historii mensin ve Slezsku, kde se ndmi zkoumana oblast Opav-
sko nachazi. Cilem teoretické Casti této prace je tedy seznameni Ctenéie, jak uvadime vyse,
s problematikou souziti vétSinové spolecnosti a menSin. A piiblizit historii etnickych a

narodnostnich mensin na nasSem Uzemi.

Hlavni cilem praktické ¢asti je zjistit ndzory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni
mensiny a to za pomoci dotaznikového Setfeni v rdmci kvantitativniho vyzkumu, ktery
jsme realizovali mezi obyvateli Opavska. V tomto dotaznikovém Setieni se pokusime zjis-
tit, jaka pfevlada nalada vuci etnickym a narodnostnim men$inam, jak jsou tyto menSiny
vnimény vétSinovou spole¢nostni, a zda v tomto vnimani sehravaji roli pfedsudky nebo to

jak jsou menSiny prezentovany v médiich.
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1 ZAKLADNI POJMY Z PROBLEMATIKY ETNICKYCH A
NARODNOSTNICH MENSIN

V prvni kapitole si piiblizime zakladni pojmy vztahujici se k problematice etnickych a
narodnostnich mens§ina. Rozebereme pojmy jako etnicita, etnocentrismu ¢i kulturni identi-
ta, abychom tak mohli 1épe porozumét problematice etnickych a narodnostnich mensin.

Jako prvni si uvedeme rozdil mezi etnickou a narodnostni mensinou.

Jako prvni bych uvedl pojeti etnické mensiny podle Eriksena(2012, s. 199), ktery ji definu-
je jako skupinu: ,,Kterd je pocetné mensi nez zbytek populace ve spolecnosti, je politicky
nedominantni a je reprodukovana jakoZzto etnicka kategorie.” V odborné literatuie se také
muzeme setkat s pojmy jako etnikum nebo etnicka skupina. Obsirnéji popsal etnickou sku-
pinu Jandourek (2012, s. 258), ktery ji vnima jako skupinu, které se odliSuje od jinych sku-
pin svou etnicitou, tedy jakymsi souhrnem faktord kulturnich, rasovych a jazykovych, dale
také svou historii a védomim spolecného ptivodu. Podle Tesaie (2007, s. 19) mizeme po-
jmem etnicka skupina oznacovat tzv. ptivodni spolecenstvi, které nezasahl proces moderni-
zace, ale také tak miizeme oznacit imigranty. Tesat (2007, s. 19) dale uvadi, Zze v Severni
Americe, je etnicka skupina také vyrazem pro rasu a ve vychodné Evrop¢ se timto vyrazem
oznacuje spolecenstvi, které nedosahuje tirovné ,,naroda“. Pro piehlednost budeme v této

praci, pouzivat pouze pojem etnicka mensina, ve smyslu jak ji definoval Eriksen.

Pojem narodnostni mensina nam zcela jasné vymezuje zakon ¢. 273/2001 Sb. v paragrafu §
né Ceské republiky, kteri se odlisuji od ostatnich obcanii zpravidla spolecnym etnickym
piivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensSinu obyvatelstva a zarovern
projevuji vili byt povazovani za narodnostni mensinu za ucelem spolecného usili o zacho-
vani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjdadieni a ochrany
zajmii jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo.* Pricha (2004, s. 58) k tomuto do-
dava, Ze pojem narodnostni mensina je spiSe pouzivan v politicko-administrativni komuni-
kaci, v mezinarodni odborné literatufe se vice setkavame s terminy etnicka mensina ¢i ja-

zykova mensina.

Takze na téchto piikladech mizeme jasné vidét, Ze rozdil mezi narodnostni a etnickou
skupinou je velice maly, a ¢eské pravo jej nerozliSuje viibec a hovofti pouze 0 narodnostni

menSing.
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1.1 Etnicita

»Etnicita je souhrn znakit (kulturni hodnoty, normy, pripadné jazyk aj.) charakterizujici
etnikum a odlisujici je od jinych etnik. Prakticky ve vSech spolecnostech jsou etnické odlis-
nosti spojeny s mocenskymi a majetkovymi rozdily. Tyto rozdily byvaji zviasté vyrazné tam,
kde je etnicka hranice podminéna rasove.” Tuto definici etnicity miizeme nalézt v Ency-
klopedii antropologie, kde ji uvadi Malina (2009). Eriksen (2012, s. 45) piSe, Ze etnicita
vznika prostiednictvim socidlniho kontaktu. Musime zde vzdy rozliSovat na My a Oni,
protoze bez tohoto pravidla nemtize mluvit o etnicité. VZzdy zde totiZ musi existovat jasné
vymezeny vztah mezi dvéma skupinami, pficemz ¢lenové jedné skupiny se povazuji za
kulturné odlisné od ¢lent druhé skupiny. Pricha (2004, s. 51) dodava, Ze u etnicity muze-
me rozliSovat jeji objektivni a subjektivni komponenty. Pfitom mezi objektivni komponen-

ty patii napfiklad teritorium a jazyk, a mezi subjektivni postoje nebo hodnotovy systém.

Pokud mluvime o etnicité, je také dilezité zminit pojem etnocentrismus. Tento pojem vy-
stizné popisuje definice v Pedagogickém slovniku, kterd zni takto: ,,Postoje prislusniki
urcité etnické skupiny, kteri posuzuji prislusniky jinych etnickych skupin podle hodnot a
norem své vlastni etnické skupiny, vyrazné ji preferuji, pripadné ji nadrazuji nad jiné et-
nické skupiny* (Pricha, Walterova a Mares§, 2013, s. 72). Dalo by se tedy fici, Ze etnocent-
rismus je negativni jev, ktery ¢asto vede ke xenofobii a mize i ustit v rasismus, protoze své

etnikum povazujeme vzdy za lepsi.

Jak uvadéji Malina a Soukup (2009) etnocentrismus muzeme délit na umirnény a agresiv-
ni. Umirnény etnocentrismus podporuje socialni integraci, stavi vlastni nazory a hodnoty
na prvni misto, ale ptesto je k odliSnym kulturam tolerantni. Agresivni etnocentrismus
oproti tomu charakterizuje ideologicka vypjatost, absolutni nadvlada nad jinymi kulturami

a nesnasenlivost. Typické jsou projevy nacionalismu ¢i nabozenského fanatismu.

Tesat (2007, s. 68) popisuje jako piiklad Ameri¢any a indiany, kteti ve svych vzajemnych
valkach povazovali své etnikum za to nejlepsi na svété. A také dodava, ze ne kazdé etni-
kum se povazuje za to nutné nejlep$i, ale vzdy se povazuje za lepsi, nez to etnikum, se kte-

rym se Srovnava.
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1.2 Kulturni identita

Na zacatku podkapitoly se nejprve budeme vénovat obSirnému pojmu kultura. Jak uvadi
Potockova (1998, s. 33), prvni asociaci ke slovu kultura je pro vétSinu lidi ¢innost spojena
s lidskou tvoftivosti, jako architektura ¢i hudba. V sociologii ovsem kultura zahrnuje zvyk-
losti, zakony a tradice uréité komunity. Clenové takové kultury se vyznaduji stejnym jazy-
kem, hodnotovym systémem a podobnymi vzorci chovani, které si ve své komunité preda-
vaji z generace na generaci. Vytvaii se kulturni kontext, ktery nam pomaha rozumét tomu
v dané kultufe povazovano za uctivé nebo naopak urdzlivé. Ale jak pise antropolog Mur-
phy (1998, s. 33-34), kultura je také souhrn vSech znalosti, nashromazdénych danou spo-
le¢nostni, napiiklad rizné postupy pii léCeni nemoci. JednodusSe se tedy da fici, ze kazdy je

tedy ovlivnén kulturou, ve které vyrustal a vytvofil si tak svou kulturni identitu.

Piesnou definici pojmu kulturni identita miizeme nalézt napiiklad v pedagogickém slovni-
ku a zni takto: ,,Ztotoznéni jedince se socialnimi a mordlnimi normami a konvencemi, sdi-
lenymi urcitou etnickou ci jinou skupinou.* (Prucha, Walterova a Mares, 2013, s. 72). Pro
vytvoifeni kulturni identity je duleZzity proces uceni, ktery se nazyva enkulturace. Jak uva-
déji Malina a Soukup (2009), jedna se tedy o proces uceni, pii kterém si ¢loveék v pribehu
svého zivota osvojuje kulturu dané spolecnosti. Ma dvé faze, prvni je spjata s détskym vé-
kem a obdobim dospivani. Druha faze probihad v dospélosti a souvisi s u¢enim se novym
profesim a zivotnich roli. Malina a Soukup (2009) dodavaji, ze za urcitych okolnosti si
miZe jedinec v procesu enkulturace osvojit prvky i dvou ¢i vice kultur. Naptiklad ve smi-

Senych manZelstvich nebo rodinach emigrantu.
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2 PROBLEMATIKA SOUZITI MAJORITY AMINORIT

Souziti majoritni spole¢nosti s menSinami bylo v historii vZdy velice problémové. A
v dnesni dob¢ globalizace a socialnich zmén, jak pise Giddens (2013, s. 592 - 593), se pro-
blematika etnické diverzity stava velice aktudlni v mnoha zemich. A dale uvadi tfi hlavni
modely etnické integrace, kterymi se snazi mnohonarodnostni spole¢nosti tuto problemati-

ku tesit. Jedna se o nasledujici modely:

1. Asimilace — v tomto modelu by se pfisluSnici mensin mé¢li vzdat svych obyceji a

zvykl. A ptizplsobit své chovani normam vétsinové spolecnosti.

2. Tavici kotlik — v tomto modelu tradice mensin nezanikaji, ale misi se s tradicemi

vetsiny, a tak zde vznikaji nové kulturni vzorce, které podléhaji dalSimu vyvoji.

3. Kulturni pluralismus — v tomto modelu je men§indm umoznéna plnopravna simul-
tanni existence, aniz by pfitom byly vylouceny z u¢asti na ekonomickém nebo poli-

tickém zivoté spolecnosti.

Giddens (2013, s. 592), ovSem pfipomina, Ze je dilezité myslet na to, ze tyto modely jsou
pouze idedlni typy, a v praxi jsou proto velice t&Zko dosazitelné. Cim dal vétsi pozornost
proto ziskava teorie multikulturalismu, které se dostava, jak uvadi BarSa (2003, s. 7), pub-
licity od 60. let minulého stoleti ve Spojenych Statech, Kanadé a Austrdlii, a to diky raso-
vym, etnickym a sexudlni mensinam, které zdiiraznovaly naptiklad skupinové charakteris-
tiky ve vefejnych institucich, v pfijiméani na Skoly a ucebnich osnovéach. Samotny pojem
multikulturalismus podle Giddense (2013, s. 593) znamena: ,,Politiku umoznujici harmo-
nické souziti riznych kultur a etnik.** Buryanek (2006) uvadi, Ze negativni aspekty mezi-
kulturnich kontaktti, jako jsou intolerance nebo rasismus, ohrozuji soudrznost demokratic-
ké spole¢nosti. A proto vyzdvihuje nutnost multikulturni vychovy na Skolach, protozZe ta by
zaky méla pfipravovat na ty aspekty zivota spole¢nosti, které souviseji s kulturni a socialni

rozmanitosti.

Multikulturni vychovu definoval Pricha (2011, s. 15) takto: ,,Edukacni ¢innost zamérena
na to, aby ucila lidi z ruznych etnik, narodu, rasovych a nabozZenskych skupin zit spolu,
vzdjemné se respektovat a spolupracovat. Provadi se na zakladé riiznych programii ve sko-
lach a v mimoskolnich zarizenich, v osvétovych akcich, v reklamnich kampanich, v politic-
kych opatrenich. JSOuU S ni spojovany velké nadéje, i znacné financni prostiedky, ale jeji

skutecny efekt neni spolehlivé prokdzan.* Pricha (2011, s. 15 — 16), ale zdaraziuje, ze
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multikulturni vychova musi byt zalozena piedev§im na znalostech tykajicich se etnickych
jevu a kulturniho i rasového souziti. Nemtzeme totiz pfedpokladat, ze mizeme v multikul-
turnich programech pfimo pusobit na chovani lidi, ménit jej k Z&doucimu stavu, tim Ze
budeme apelovat na jejich moralni postoje, poukazovat na urcité¢ idedly, aniz by se tyto
snahy zakladaly na znalostech téch jevi reality, jichZ se dané piisobeni tyka. Proto si v
dalSich podkapitolach dikladné popiseme pojmy jako pfedsudky, stereotypy a rasismus, a
z nichz vyplivaji negativni postoje, které ¢asto brani bezproblémovému souziti vétsinove
spole¢nosti s menSinami. Po Gvodu K této kapitole, prejdeme k prvni podkapitole, ve které

se budeme vénovat stereotyptim.

2.1 Stereotypy

Na Uvod podkapitoly si uvedeme definici stereotypu dle Urbana (2006, s. 123): ,,Stereotypy
Jjsou nezdraveé stabilni (Feknéme spise zkostnatélé), na iracionalité zalozené formy posuzo-
vani jedincii nebo celych skupin, pripadné jednani podle naucenych vzorcii chovani po-
stradajicich pruznost. Stereotypy se mohou vztahovat k télesnym i dusevnim znakiim, pro-
Jjeviim chovani, k prislusnosti K urcitym socidlnim skupindm at uZ jsou vydefinoviny na
jakémkoli principu (etnicita, narodnost jazyk).“ Jasny piiklad sterecotypu uvadi Hnilica
(2010, s. 12 - 13). Predstavme si, ze potkame dva Mongoly a oba budou zna¢né vysoci,
okolo dvou metri, a protoze piedtim ani potom uz zadné Mongoly nepotkame, miize v nas
zustat dojem, ze vSichni Mongolové jsou vysoci. A to piesvédceni je prikladem stereotypu.
Hnilica (2010, s. 12) k tomuto jest¢ dodava, Ze ne kazdou socialni kategorii mame spoje-
nou pouze s jednim atributem. VétSina socialnich stereotypti zahrnuje atributi vice, vetsi-
nou pét az patnact. Nekteré atributy, jako tfeba vySe uvedena vysSka, jsou viceméné neut-
ralni a nevyvolavaji v nas zadné emoce, jiné ovSem, napiiklad krutost, mohou byt spojeny

se silnymi reakcemi a ovlivnit tak nas postoj k dané kategorii.

Velice jednoduchou definici stereotypu uvadi Kassin (2007, s. 522): ,,Stereotyp je prresved-
Ceni pripisujici konkrétni skupiné jedincii jisté viastnosti.** A déle popisuje nekolik typic-
kych ptiklad stereotypu, jako blondyny jsou hloupé nebo Zidé jsou na penize. Giddens
(2013, s. 586-587) upozornuje, Ze stereotypy v kulturnich predstavach snadno zakotenuji,
ale potom uz se tézko odstranuji, a to i v takovych ptipadech, kdy jde o zcela hrubé pte-
krouceni reality. Giddens (2013, s. 586) dale dodava, ze nckteré stereotypy mohou obsaho-
vat zrnko pravdy, ale jiné jsou pouhym projevem vytésnéni, kdy se teré¢em pohorSivych

myslenek stavaji objekty, jenZ nejsou jejich skuteénym zdrojem. S timto souhlasi i Allport
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(2004, s. 225), a dodava, Ze stereotypy pomahaji lidem zjednodusit si kategorie a osprave-
dInit antipatii.

Allport (2004, s. 225) také upozorniuje na fakt, ze stereotypy pietrvavaji, protoze se jim
dostava spolecenské podpory a neustale je lidem piipominaji masmédia prostiednictvim
romant ¢i filma. Jako piiklad uvadi vyzkum typickych postav z masmédii z roku 1944,
ktery provedla Vale¢na rada spisovatell za asistence Vyboru pro aplikovany socialni vy-
zkum pii Kolumbijské univerzité. Analyzovali 195 povidek a zjistili, Ze v 90 procentech
byla kladna piijemna postava Anglosas a pokud $lo o zapornou postavu, sluhu zlodéje ¢i
néjakého podvodnika, tak takovou nesympatickou postavou byl Anglosas jen ziidka. A
vieobecné tyto postavy vykazovali tradi¢ni stereotypy, jako naptiklad Zidé jsou Istivi. All-
port (2004, s. 226), ale vzapéti dodava, ze stereotypy z masmédii postupné mizi, a celkove

generace mladych lidi uz se nenechava unaset stereotypy tolik, jako generace jejich rodicu.

Jelikoz v dalSi podkapitole se budeme vénovat piedsudkiim, na zavér této podkapitoly si
uvedeme jaky je rozdil mezi stereotypy a piedsudky. Podle Hnilici (2009) maji ptedsudky
rizné zdroje a nékteré z nich mohou mit své zaklady pravé ve stereotypech. Podle Prichy
(2007, s. 68 - 69) jsou predsudky vétSinou nazory a postoje, které vyjadiuji nepiiznivy az
zaporny vztah k jinym skupindm. Oproti tomu stereotypy mohou byt postoje neutréalni ne-
bo dokonce mohou vyjadiovat pozitivni vztah k jiné skupiné. Jako ptiklad uvadi postoj
Cechti k Némctm. I kdyz stale pietrvava piedsudek o némecké agresivité a neustale chuti
k valéeni, spousta Cechtl si zachovava stereotyp o Némcich jako diimyslnych organizato-
rech a nositelich technického pokroku. Po této ukazce rozdilu mezi stereotypem a piedsud-

kem, mizeme ptejit na dalsi podkapitole, ve které je vénovana pouze predsudki.

2.2 Predsudky

Je to ale smutna epocha, kdyz je snadnéjsi rozbit atom, nez znicit predsudky.
Albert Einstein

»Predsudky jsou z psychologického hlediska zvlastni hodnotici postoje. Jejich specifickou
viastnosti je to, Ze jde o postoje predpojaté — 10 znamend, Ze se neopiraji o objektivni zna-
losti osob ci jevii, k nimz se vztahuji, nybrz jsou to subjektivni usudky, vétsinou velmi
emocne nasycené."* Takto definoval pfedsudky Pricha (2011, s. 59), a dale zjednodusen¢
uvadi, ze predsudek je prosté to, kdyz lidé véfi nécemu, co se dozveédéli od jinych osob, 1

kdyz ¢asto s danym problémem nemaji Zadnou osobni zkusSenost. | kdyz, jak uvadi Allport
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(2004, s. 39), neni jednoduché urcit jaké fakta nebo zkuSenosti jsou zapotiebi, aby byl na-
zor opodstatnény. Clovék s piedsudkem se vzdy bude ohandt trpkymi zkuSenostmi
s uprchliky ¢i pfistéhovalci a to i v ptipad¢, ze takové zkusenosti on osobné nema nebo jich
ma velice malo. Zde by se jako ukézka dal uvést predsudek, se kterym se v Cesku miizeme
setkat nejcastéji, a tim je, Zze vSichni Romové kradou. Vétsina lidi nikdy Romem okradena

nebyla, ale i pfesto je o tom faktu skalopevné piesvédcena.

Hayesova (1998, s. 121) definuje piedsudek takto: ,,Fixovany, predem zformovany postoj
K néjakému objektu projevujici se bez ohledu na individualitu nebo povahu tohoto objektu.
Clovek, ktery ma predsudky, nezvazuje pri posuzovani druhych Zddnd alternativni vysvét-

leni.” A Allport (2004, s. 46) uvedl pét stadii vyvoje etnickych piedsudku:
1. Ocertiovani — neptatelské feci ¢i pomluvy nebo rasisticka propaganda
2. lzolace — odd¢lovani etnické skupiny od dominantni skupiny, podpora vzniku ghett
3. Diskriminace — upirani ob¢anskych prav ¢i zaméstnani mensinam.

4. Té¢lesné napadeni — nasili vi¢i 0sobam a majetku, které se dopousti rasistické orga-
nizace, neorganizované skupiny jednotlivcti nebo dokonce stat, jako v piipadé Jizni

Afriky.

nacistll o vyhlazeni Zidu.

Pricha (2007, s. 70) také upozoriuje, ze nesmime ztotoznovat predsudky a diskriminace.
To, ze néjaké osoba chova piedsudky vuci néjaké etnické skuping, tim se jesté nedopousti
jeji diskriminace. Ta se projevuje aZ faktickym konanim.

V Encyklopedii antropologie Hnilica (2009) uvadi, ze predsudky mtzeme délit na explicit-
ni a implicitni. Explicitni pfedsudky jsou uvédomované a vili kontrolované a implicitni

jsou nevédomé a viili tudiz jen obtizné¢ kontrolované. Jsou také oznaCovany jako automa-

tické predsudky.

2.2.1 Redukce predsudki

V této podkapitole si uvedeme pét hlavnich podminek podle Hayesové (1998, s. 127), které

jsou zapottebi, pokud chceme redukovat predsudky ve spolecnosti.
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1. Zucastnéni museji mit rovnopravné postaveni — viditelné Gspéchy ¢lentt mensinové
skupiny a rovnopravné vztahy mezi ¢leny majoritni a minoritni skupiny, predstavu-

ji nové poznatky, na jejichz zaklady se mohou postoje Casto meénit.

2. Musi byt piilezitost k osobnimu kontaktu — ma-li dojit k ptehodnoceni piedsudkd,
musi mit ¢lenové obou skupin moznost 0S0bn¢ se poznat. Znalost osobnosti ¢lent

Vv s

druhé skupiny povede k vyssi akceptaci.

3. Nutny kontakt s nestereotypnimi jedinci — V kazdé ptirozené skupiné se vyskytuji
lidé, kteti se vyrazné odliSuji od ostatnich. Pro jedince trpici predsudky je t€zsi
vnimat vSechny ¢leny skupiny stereotypné, pokud se setkavaji s jedinci, ktefi do je-

jich stereotypu nezapadaji.

4. Spolecenska podpora kontaktu mezi skupinami — pokud spole¢nost kontakt mezi
skupinami podporuje a podporuje také spravedlivé a rovnopravné jednani, tak ta-

kovéto chovani mtize predsudky snizit.

5. Pfilezitost ke spolupraci — spole¢né usili vede k rozsifeni socialnich hranic spole-
enské identifikace. Clenové druhé skupiny piestavaji byt ,,oni“ a stavaji se z nich

,,nasi®.

Na zavér by se tedy dalo fici, Zze pokudchceme predsudky redukovat, museji na tom pra-

covat jak ¢lenové majoritni spolecnosti, tak i predstavitelé minorit.

2.3 Rasismus

Pokud mluvime o problematice etnickych a narodnostnich mensin, nemtizeme vynechat
pojem rasismus. Abychom se mohli vénovat rasismu, je dilezité nejprve definovat samot-
ny pojem rasa. Definic pojmu rasa existuje samoziejmé vice, zde uvadime definici podle
FriStenské (1998, str. 13): ,,Antropologicky termin, vztahujici se k druhové diferenciaci
lidskych plemen. Jde o souhrn spolecnych dedicnych rysit (morfologickych, anatomickych
atd.), jimiz se vyznacuje jista skupina lidi.** Pricha (2004, s. 61 - 62) zdiraziuje, Ze u
mnohych lidi pfetrvava pocit, Ze pojem rasa je néco, s ¢im by se mélo zachazet velice opa-
trné. Lidé maji pocit, ze ¢lenéni populace na rasy je neetické a v rozporu s idejemi rovnosti
vSech lidi ve spole¢nosti. Rasa je ovSem v biologicko-antropologickém pojeti pojem zcela

neutralni.

Z toho tedy jasn¢ vyplyva, Ze uzivani pojmu rasa neni neetické, pokud ovSem neni tento

pojem zneuZit pro ruzné nesnasenlivé ideologie, jak se stalo v minulosti, kdy vznikaly
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pojmy jako nadfazena rasa, popiipadé¢ Cista rasa. Ted’ muzeme piejit k definovani pojmu

rasismus.

Pricha (2007, s. 64) definoval pojem rasismus takto: ,,Rasismus je souhrnné oznaceni pro
takové jednani, které prekracuje pouhé vaimani rasovych odlisnosti a pretvdri se na nepra-
telské aktivity vici prislusnikim jiné rasy, jez se projevuji v diskriminaci, v agresivnim

chovani (verbalnim nebo fyzickém).**

Definici rasismu nalezneme také v Encyklopedii antropologie, kde ji uvadgji Budil, Capka
a Malina (2009), a zni takto: ,,Rasismus je postoj zaloZeny na ospravediiovani, reprodukci
nebo Usili o dosaZeni asymetrické distribuce politické, ekonomické a symbolické moci na
zaklade esencializace selektivne zvolenych lidskych somatickych znakii, které jsou chapany
Jjako vrozené dispozice lidskych rasovych skupin, primo ovliviiujici kolektivné sdilené inte-

lektudalni, sociokulturni a hospodarské chovani a vykonnost.**

FriStenska (1998, s. 13) rozdéluje dva typy rasismu, které si pracovné nazvala mékky a
tvrdy. MEkky rasismus je nevyhranény spolecensky postoj, ktery vétsinou sdili Siroké ve-
fejnost, ale neprojevuje se jako vetejné hlasana ideologie, takZze odpovédnymi organy po-
vaZovan za rasismus neni. Je povaZzovan za divodné vyhrady proti zptisobu Zivota napf.
Romt, Vietnamct apod. Zdanlivé tedy neni v rozporu s principem rovnych prav. Oproti
tomu tvrdy rasismus, je podoba toho postoje, ktery jiz ma podobu vefejné¢ znamych agre-
sivnich ideologii, napt. fasismus. Projevy tohoto typu rasismu, na rozdil od mékkého ra-
sismu, jsou jiz snadno rozeznatelné pro Sirokou vefejnost. Je dulezité podotknout, Ze
,,MEKC rasisté® s témito projevy casto nesouhlasi, ale 1 pfesto tvoii ml¢ici vétSinu ,,tvrdym
rasistim.“ V této podkapitole jsme se sezndmili s pojmem rasismus a v nasledujici zave-

re¢né podkapitole této kapitoly, se budeme vénovat pojmu diskriminace.

2.4 Diskriminace

., Umysiné rozlisovani poskozujici nékoho, neuzndvani jeho rovnosti s jinymi, coz porusuje
princip obcanské rovnosti, popirani a omezovani prav urcité skupiny ci kategorie obyvatel-
stva nebo urcitych statit, mezinarodnich organizaci apod.* Takto definovala diskriminaci
Dohnalova (2009) v Encyklopedii antropologie. Z této definice tedy vyplyva, Ze diskrimi-
nace nemusi mit vzdy rasovy podtext. Diskriminace muze byt na zaklad¢ v€ku, pohlavi ¢i

sexualni orientaci. Hnilica (2009) uvadi, Ze diskriminace ma tradi¢ni podobu odpirani pfi-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

stupu ke vzdélani ¢i pracovnim prilezitostem, ale miize mit také podobu aktivni agrese,

jako naptiklad lynCovani ¢i sexualni obtézovani.

Kiihn (2007, s. 43.) uvadi, Ze diskriminaci mizeme délit na pfimou a neptimou. O diskri-
minaci piimou se jednad v ptipad¢, kdy je s urcitou osobou nebo skupinou zachazeno ve
srovnatelné situaci méné vyhodnym zptisobem neZ s osobami jinymi. Dohnalova (2009),
jako ptiklad ptimé diskriminace na zaklad¢ pohlavi, uvadi inzerat typu: pfijmeme muze na

post feditele.

Neptima diskriminace, podle Kiihna (2007, s. 52), je ve srovnani s pfimou diskriminaci
nepiimou diskriminaci popisuje jako situaci, kdy politika, zakon nebo praxe, které se na
prvni pohled jevi jako neutrdlni a maji neadekvatni vliv na jedno pohlavi. Pro snazsi po-
chopeni uvadi Dohnalova (2009) tento piiklad: ,,Zaméstnavatel rozhodne, Ze zaméstnanci
na castecny uvazek nemaji narok na penzijni pripojisteni, které hradi pouze zaméstnanciim
na plny Uvazek — protoze na cdastecny uvazek pracuji témér vwhradné Zeny, piisobi toto
opatreni diskriminacné viici nim.** Jak mizeme vidét, stejné tak jako u prvniho ptikladu,

uvedla Dohnalova znovu piiklad diskriminace na zaklad¢ pohlavi.

Druhem diskriminace, je také pozitivni diskriminace, jejiz definici uvadéji Dohnalova a
Dufek (2009) v Encyklopedii antropologie a definice zni: ,,Organizovand cinnost majici
zpravidla napravit predchozi negativni diskriminaci urcitych osob nebo skupin jejich zvy-
hodnovanim (napriklad pri prijimant do Skol, do zaméstnani, pri jejich soukromém podni-
kani).* OvSem dale Dohnalova a Dufek piipominaji, Ze tato ¢innost muze byt opravnéna
tim, Ze upozorni spole¢nost na urcity problém, ale jako dlouhodoba strategie je dnes zpo-
chybniovéana, protoze kompenzovani handicapu mize vést k tomu, Ze neustdle zvyhodno-
vana skupina se sama piestane starat o své socialni zajmy. V nékterych piipadech dokonce
byva odmitana i1 t€émi, na které je zamétena, protoze muiize existujici spoleCenskou izolaci

jesté prohloubit.
Toto je zavér kapitoly vénujici se problematice souziti vétSiny s mensinami. V nasledujici
kapitole se budeme vénovat historii mensin na nasem uzemi od roku 1918, tedy od zaloze-

ni naSeho prvniho samostatného statu.
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3 HISTORIE ETNICKYCH A NARODNOSTNICH MENSIN
V CESKYCH ZEMICH

vvvvvv

publiky v soucasnosti a kolik z téchto piislusnikt Zije v Moravskoslezském kraji, kde se
nachézi naSe oblast zajmu, tedy Opavsko. PouzZijeme informace ze stranek Ceského statis-

tického tstavu, a to ty, které byly ziskany pfi s€itani lidu, domt a byt v roce 2011.

Jak tedy uvadi Cesky statisticky titad, v roce 2011 byla nejpodetnéjsi narodnosti mensinou
v nasi republice slovenskd mensina a to s poc¢tem ptislusniku 147 152, z toho v Moravsko-
mensinou byla ukrajinskd mensina, z které Zije v ¢esku 53 253 piislusniki, z toho v Mo-
ravskoslezském kraji pouhych 673 piislusnikd. A tieti v pofadi je polskd menSina, s po-
¢tem piislusnikia 39 096 z toho vétSina Zije v Moravskoslezském kraji, kde se nachazi
28 138 piislusnikli této mensiny. Dal§imi pomérné pocetnymi mensinami na naSem uzemi
jsou mensiny vietnamska a némecka a to s 29 660 a 18 658 pfislusniky. Nejméné pocetnou
mensinou v Ceské republice je, podle méfeni Ceského statistického tfadu, romska mensi-

na, kterd ma pouze 5135 ptisluSnikd.

Ted’, kdyz jsme se seznamili s pocty piislusnikti nejvétSich narodnostnich mensin u nas, si
nékteré tyto mensiny vice piiblizime. Za¢neme s ukrajinskou mensinou. Jak uvadi Zilyn-
skyj a Kocik (2001, s. 86 -87) zhruba 50 % pracovnikli z Ukrajiny tvoii obyvatelé byvalé
Podkarpatské Rusi, jejiz hospodatskou situaci miizeme hodnotit jako jednu z nejhorsich na
Ukrajiné. Je pomérné znamé, ze Ukrajinci se nejcastéji uplatiiuji v odvétvich jako je sta-
vebnictvi, potravindisky primysl ¢i lesnictvi. Zajimavé je, ze ackoli hlavnim motivem
Ukrajincti pro odchod z vlasti jsou tizivé ekonomické podminky, tak drtiva vétSina téchto

pracovnikii nehodl4 ziistat v Cesku natrvalo.

VétsSinu pocetnych mensin na nasem uzemi tvoii obyvatelé naSich sousednich statl, tedy
by se dalo fici, ndm svou kulturou velice blizkych. Vyjimku tvofi menSina vietnamska. Jak
uvadi Kocourek (2001, s. 104) nejvyraznéjsim rysem této komunity u nés je jeji uzavie-

v

nost, kterd je dana nekolika ptic¢inami. Tou nejvyznamnéjsi je velka kulturni odli$nost, ze

vvvvvvvv

jazykové nedostatky. Jak dale uvadi Kocourek (2001, s. 105) od devadesatych let minulého

stoleti se zaméfeni Vietnamcu obraci smérem k obchodu.
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V nasledujici podkapitole se zatneme vénovat historii mensin na naSem tuzemi. Jako zaca-
tek popisu historie mens$in na nasem tzemi, jsme zvolili rok zaloZzeni samostatného Cesko-

slovenského statu, tedy rok 1918.

3.1 Leéta 1918 — 1945

Od prvnich okamzikii existence Ceskoslovenského statu, jak uvadi Karnik (2000, s. 84),
byla narodnostni skladba ¢eskoslovenského uzemi predmétem vasnivych polemik. Zvlasté
tedy v piipadech, kdy byly k nému moci piipojovany némecké hraniéni oblasti Ceskych
zemi a ke Slovensku zase Mad’arské okresy. Némci tehdy tvofili vyznamnou menSinu.
Karnik (2000, s. 88) uvadi, ze podle prvniho s¢itani lidu, které probéhlo v roce 1921, byl
podet obyvatel v Ceskych zemich 10 006 000, z toho bylo 6 775 000 Cechti a 3 061 000

Némct, zbytek tvofili Polaci a cizinci. Nejvétsi podet Németi zil v Cechach a to 2 173 000.

V Opave, jak uvadi Gawrecki (2006, s. 271), se opavsti Némci, po rozpadu Rakousko-
Uherska a vzniku Ceskoslovenské republiky, neusp&né pokusili o vybudovani provincie
Sudetenland. Nakonec ale museli akceptovat vysledky valky a novou statni organizaci, i
kdyz velmi tézce nesli ztratu svého privilegovaného postaveni. Dale Gawrecki (2006, s.
274) uvadi, ze podle scitani lidu v roce 1921 méla Opava 33 457 obyvatel, z nichz bylo
2025 bez &eskoslovenské statni piislugnosti. Z t&chto obyvatel, jenz méli Ceskoslovenskou
statni ptislu$nost, bylo 70 procent Némcti a pouhych 27,1 Cechoslovaki. 2 procenta oby-
vatel se hlasili k zidovské narodnosti. Zde tedy muizeme vidét, Ze Némci méli v Opavée
znaénou pievahu oproti Cechoslovakiim. Coz dokazuji i volby z roku 1920, v nichz, jak
uvadi Gawrecki (20006, s. 279), obdrzely némecké strany 79 procent hlasti. Ted’, kdyZ jsme
se seznamili ¢iselnymi fakty o menSindch na nasem uzemi, se dale podivejme na pfistup

Ceskoslovenského statu k mensinam v obdobi prvni republiky.

Jak uvadi Panek (2002), tak Ceskoslovenské republika sice nedokézala uspokojit viechny
naroky etnickych mensin, vytvorila vsak pro né podminky demokratického rozvoje, vyspé-
1ého mensinového Skolstvi a spolkového Zzivota, jaké nedokazal zarucit svym mensinam
zadny sousedni stat. Také umoznila pfedstavitelim mensin, aby se podileli na vladé ve
staté a podpotila posileni mensin o demokraty, ktefi museli uprchnout pied diktatorskymi
rezimy ve svych vlastnich statech. Tak se Ceskoslovensko stalo novym domovem Rusti a
Ukrajinct, kteifi prchali pred komunismem a pozdé€ji i Némcii a RakuSanti, jez ohrozoval
hitlerovsky nacismus. Kladny ptistup Ceskoslovenského statu k mendinam potvrzuje i Zi-

lynskyj a Kocik (2001, s. 83), a to na piikladu ukrajinské mensiny. Uvadgji, ze Ceskoslo-
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vensky stat poskytoval rozsahlou finan¢ni podporu, jejiz rozsah umoznil napiiklad zaloZeni
a dlouholetou existenci n¢kolika ukrajinskych vysokych Skol a pro Ukrajince bylo ziizeno

ukrajinské gymnazium.

Nejvétsi tragédie mensinové politiky Ceskoslovenska, podle Panka (2002), spo¢iva v tom,
ze se nemohla dlouhodobé zdokonalovat a tak prokézat svou schopnost k nalézani relativné
uspokojivych feSeni v nesnadnych stfedoevropskych podminkach. Tuto cestu ke sblizovani
oviem neuzavielo Ceskoslovensko, ale nacistické Némecko, jez nejdfive v roce 1938 za-
bralo &eskoslovenské pohraniéi a posléze v roce 1939 zacala okupace zbylého tizemi Cech

a Moravy.

3.1.1 Protektorat Cechy a Morava

Podle Panka (2002) se v diisledku okupace nacistického Némecka Cesi proménili v pod-
fadnou mensinu v novém fadu Tteti fiSe a byli vystaveni perzekucim a systematickému
vyvrazdovani inteligence a politickych elit. Nejvétsi zlo€in podle Panka (2002) byl
spachan na &eskych Zidech a Romech, ktefi méli byt vyhubeni jako prvni, ale po nich méli
piijit na fadu i vSichni Cesi, ktefi se okupantim nehodili k ponéméeni. Toto potvrzuje i
Sekyt (2001, s. 120), ktery uvadi, Ze z ¢eskych a moravskych Romu zistalo po valce jen
600 osob.

Opavu, jak piSe Gawricki (2006, s. 289), Némci obsadili 8. fijna 1938, kdy do mésta
vstoupila Némecka armada. Cesi byli hluboce zklamani, vétsina Némct vak vitala jednot-
ky wehrmachtu s nadSenim. Po Mnichovské konferenci se Opava stala hlavnim méstem

vychodnich Sudet.

Péanek (2002) uvadi, ze Sestilety teror, ktery pro ¢eské obyvatelstvo znamenala druhd své-
tovéa valka, zni¢il viechny mezivale¢né snahy o sblizeni Cechii a Némcii. Souziti Cechti a
sudetskych Némct bylo nemozné, a proto muselo dojit k odsunu absolutni vétSiny némec-
ké menSiny do okupacnich zon, které spravovaly vitézné mocnosti. Situaci mensin po dru-
hé svétové valce a v nasledné éfe komunismu se budeme vénovat v nasledujici podkapito-

le.

3.2 Leta 1946-1989

..V obdobi po druhé svetové valce, v letech 1945-1948, byl vztah statu k problematice né-
rodnostnich mensin vyrazné ovlivnen drivéjsimi zkusenostmi a prirozené i tim, Ze hitlerov-

ské Nemecko a na jeho strané stojici Madarsko prohraly valku.” Takto popisuje stav pro-
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blematiky mensin v povalecném obdobi Mikule (1999, s. 56) a dodava, ze osoby mad’arské
a némecké narodnosti, pokud neprokazali zachovéani vérnosti republice, ztratily ¢eskoslo-
venské ob&anstvi a staly se tak cizinci na uzemi Ceskoslovenska. Nasledné jim byl konfis-
kovéan zeméd€lsky i jiny majetek. Drtiva vétSina Némct byla odsunuta do Némecka, pokus

0 odsunuti Mad’aru se nezdafil.

Cast Némct, jak uvadi Stangk (1999, s. 104 - 105), ktera zistala v Ceskoslovensku po od-
sunu, byla v souvislosti s vykonem pracovni povinnosti piesidlena do vnitrozemi. Toto
premistovani motivovala nejen potieba pracovnich sil, ale zdmérem bylo narusit koncent-
raci némeckého osidleni a urychlit tak proces asimilace. Pfi s¢itani lidu v roce 1950 se
k némecké narodnosti hlasilo 165 117 osob. Ovsem béhem nasledujicich let se pocet Ném-
cll na naSem uzemi zmenSoval, coz dokazuje 1 Stan¢k (1999, s. 106), ktery uvadi, Ze na
zacatku 70. let se k némecké narodnosti v ¢eskych zemich hlasilo 80 903 osob a ve s¢itani
lidu v roce 1980 uZ pouze 58 211. Richter (1999, s, 283) uvadi, Ze z onéch 165 tisic Ném-
ct, jez byli v Ceskoslovensku registrovani v roce 1950, se v pribéhu nasledujicich étyficeti

let vystéhovalo 102 000.

Pocetnou mensinou v povaleéném Ceskoslovensku byla polskd mensina. Jak uvadi Borak
(1999, s. 125), pii scitani lidu v roce 1950 se k polské narodnosti ptihlasilo 72 000 osob.
Dale Borak (1999, s. 125) piSe, Ze Zivot této menSiny se prakticky odvijel v jediné povole-
né organizaci PZKO (Polsky svaz kulturné-osvétovy), ktera byla dotovana statem. Vznika-
ly zde i polské zakladni Skoly, v roce 1960 jich bylo 85. Na zavér ovSem Borak (1999, s.
125) dodava, ze az do roku 1989 byla veskera ¢innost polské menSiny kontrolovana a

usmériiovéana stranickymi organy KSC, a jejich tisk byl vystaven pfedbé&zné cenzufe.

V éte komunismu doslo v ¢eskych zemich k rozsifeni vietnamské mensiny. Jak uvadi Ko-
courek (2001, s. 103), organizované a ve v&tsim poétu zadali vietnamsti obané do Cesko-
ného Vietnamu k ndm v roce 1956 ptijizdi skupina sta sirotku, ktefi zde méli ziskat z4-
kladni a poté odborné vzdélani. Kocourek (2001, s. 104) také uvadi, ze v roce 1956 byla
také podepsana Dohoda o védecké-technické spolupraci mezi Ceskoslovenskem a Vietna-
mem, na jejimz zéklad¢ k nam piisli prvni vietnamsti praktikanti, u¢nové a pracujici, ktefi
se vzdé€lavali predevsim v oblastech strojirenstvi a lehkého primyslu. Broucek (2005) uva-
di jako zasadni meznik ve vyvoji viethamské migrace do Ceskoslovenska rok 1973. V tom-

to roce navstivila delegace Vietnamské lidové demokratické republiky Ceskoslovensko,
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aby zde projednala pfichod deseti az dvanacti tisic vietnamskych ob¢ant k ziskani profes-

nich zkusenosti.

Nasledujici roky popisuje Broucek (2005) takto: ,,Smlouvy uzavirané postupné v roce
1973, 1974, 1979 a 1980 umoznily prijezd velkého mnoZstvi délnikii, ucii, studentii a sta-
zZistii. Pobyt byl sjednan uciim na sedm let, stazistuuim na ctyri roky s moznosti prodlouzeni.
Jejich pocet byl nejvyssi v letech 1980-1983, priblizné 30 000 osob. Pak doslo po mezi-
viadni dohodé k postupnému snizovani. V roce 1985 to bylo uz 19 350 osob, z toho byla
naprostd vétsina muzii (14 973). Vietnamci byli umisténi po celém vizemi Ceské republiky,
nejvice v Praze (kolem 4000 osob). Do konce osmdesatych let se tento pocet postupné sni-
Zoval az o jednu tretinu v dobé ukonceni platnosti mezistatni smlouvy v roce 1990.“ Brou-
ek (2005) dale popisuje ekonomickou migraci po roce 1989. Uvadi, Ze do Ceské republi-
ky odesli a odchazeji Vietnamci pochazejici piedevsim z venkova a vétSich mést byvalého
severniho Vietnamu. V nové zemi vidi moznost zlepSeni své ekonomické situace a vidinu

lepsiho vydélku nez jaky méli ve Vietnamu

Co se ty¢e romské menSiny na naSem Uzemi, tak jak bylo uvedeno v predchozi kapitole,
vétSina jejich prislusniky zemfela ve vyhlazovacich tdborech nacistli. Proto vétSina Rom1,
m¢ ze Slovenska. Stalo se tak ve tiech vinach. Tyto tii etapy pfichodu Romu také popisuje
Sekyt (2001, s. 121) Pristéhovalci prvni viny se pfistéhovali s celymi velkorodinami, za-
chovali si své tradice a Casto 1 jazyk. V téch mistech, kde se usadili, jsou povazovani za
starousedliky. SZili se s ostatnimi obyvateli a ve vétSiné ptipadi nemaji Zadné problémy.
Pristéhovalci druhé viny, byli vétsinou mladi 1idé, kteii v Cesku chtéli zalozit rodiny. Casto
se na jednom misté setkali Romové z mnoha osad, s riznou kulturou a riznymi nepsanymi
zakony. Vé&tSinou se snazili o dobrovolnou asimilaci, ale nikdy se neasimilovali natolik,
aby je vétSinova spole¢nost piijala za vlastni. Jirasek s Janakem (2003, s. 508) uvad¢ji, Ze
Vv fijnu roku 1958 vysel v platnost zakon ¢. 75/1958 Sh., o trvalém usazeni kocujicich osob.
Organy statni moci na jeho zéklad¢ pfistoupily k direktivnimu usazeni Romt. OvSem na-
piiklad v méstech Ceskoslovenského Slezska nebyl dostatek bytovych kapacit a dochazelo

tak k celé fadé problémi. Napiiklad v Ostravé doslo k usazeni tak, Ze maringotkam byla

Cv v

V nasledujici kapitole se budeme vénovat stavu mensin v nasi republice po revoluci, kterd

probéhla v roce 1989 a ktera ukoncila vladu komunistického rezimu na naSem tzemi.
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3.3 Mensiny v CR po roce 1989

V piedchozi kapitole je uvedeno, ze velka cast némecké menSiny byla odsunuta v roce
1945 a dalsi Cast odesla s nasi zemé& dobrovolné v pribéhu let od roku 1945 do roku 1989.
Stav némecké mensiny po roce 1989 byl nasledujici. Jak uvadi Gotze (1999, s. 108 - 109)
pti scitani lidu v roce 1991 se k némecké narodnosti ptihlasilo 47 789 osob. V okresu Opa-
va jich bylo 1607. Nejvice Némct se nachazelo v severnich Cechach. Gotze (1999, s. 110)
dale uvadi, Ze na zacatku roku 1990 vznika na naSem uzemi novy Svaz Némct, nazyvany
Verband der Deutchen. Jeho zakladatelé si stanovili tyto cile. Zaprvé politickou, obcan-
skou a kulturni rehabilitaci obcanti némecké ndrodnosti, kteti byli protipravné postizeni. Za
druhé chtéli svym ¢lenim zajistit $ir$i kulturni vyziti. A za tfeti kulturni spolupraci se

vSemi narody a narodnostmi v Ceskoslovensku.

Jak uvadi Borak (1999, s. 125 - 126) navrat k systému demokratické spole¢nosti vyznamné
ovlivnil také Zivot polské mensSiny na naSem Uzemi. Zastupovani polské menSiny u nas
pievzal svolany Kongres Polakt v Ceskoslovensku. Polaci se po roce 1989 ugastnili poli-
tické ¢innosti Obcanského fora. Také byly noveé zaloZeny ¢i obnoveny polské spolecenské
a stavovské organizace, naptiklad Svaz polskych novinafi. Podle s¢itani lidu v roce 1991
bylo na naSem tizemi zhruba 61 tisic Polakt. Ovsem Borak (1999, s. 126) upozoriuje, ze
toto ¢islo nemusi byt zcela piesné a to z toho ditvodu, ze byla zavedena moznost deklaro-

vat slezskou narodnost.

Podobny problém nastal i u romské mensiny. Podle Holomka (1999, s. 155) se pii s¢itani
lidu v roce 1991 k romské narodnosti ptihlasilo pouze 33 000 obcani. Toto Cislo ovSem
neodpovidalo skuteénému poc¢tu Romu na ¢eském tizemi. Romové neuvedli své narod-
nostni postaveni i z toho divodu, Ze chtéli vylepSit své postaveni ve spole¢nosti nebo
Z obav pred diskriminaci. Podle Sekyta (2001, s. 121) po roku 1990 se mnozi Romové roz-
hodli opustit Cesko a odchazeji do zapadnich zemi, kde se pokouseji ziskat azyl nebo se
usadit. Oproti tomu do Ceské republiky pfichazeji jednotlivé i ve skupinach Romové
z Rumunska, ze zemi byvalého Sovétského svazu a byvalé Jugoslavie, dokonce i ze Slo-
venska, kteii se pres Cesko pokouseji dostat dal na zdpad nebo ziskat azyl zde. Romové ze

Slovenska pfichéazeji i za praci, jsou zaméstnavani na stavbach.

.V 90. letech vykazuji vSechny Ceské kraje aktivni migracni saldo se Slovenskem. Podle
predbeznych udaju se v letech 1990-1993 pristéhovalo ze Slovenska do ceskych zemi cel-

kem 37 423 osob a vystéhovalo se 21 821 obyvatel.** Takto hodnoti stav slovenské mensiny
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na zaGatku 90. let minulého stoleti Srajerova (1999, s. 147). A také dodava, Ze mezi mi-
granty byly zastoupeny viechny vzdé&lanostni a socialni skupiny. Z tabulky, kterou Sraje-
rova (1999, s. 151-152) piedklada a ktera vychazi ze séitani lidu v roce 1991, mtZzeme vy-
Cist, ze nejvice Slovaku zilo v okres Praha a to 23 906 osob. O néco méné jich zilo
v okrese Karvin, kde Zilo 23 774 osob. A tieti v pofadi byl okres Ostrava-mésto, kde zilo
17 508 Slovakd. V ostatnich okresech nepiekrocil pocet Slovaka 10 000 osob.

3.4 Strucna historie mensin na uzemi Slezska

V predeslych podkapitolach jsme se vénovali historii mensin na celém tizemi Ceské repub-
liky. V této zavérecné podkapitole si priblizime historii Slezska, a to z toho divodu, ze ve
Slezsku se nachazi Opavsko, a ndzory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni mensiny
budeme zjistovat v praktické ¢asti této bakalatrské prace. Proto je dulezité, alesponl stru¢né

priblizit historii tohoto regionu.

Stejné jako v predeslém piipadé i zde zacneme sledovat historii Slezska od roku 1918. Jak
uvadi Zagéek (2004, s. 301) po rozpadu rakousko-uherské monarchie a nasledné revoluce
v Némecku byla nastolena otazka budoucnosti slezského teritoria. Narok si na néj Cinili
Némci, Polaci i Cesi. Slezsko bylo tedy mezi tyto tfi zemé rozdéleno, ale ani jedna zemé
nebyla s timto délenim spokojena. Zadek (2004, s. 301) popisuje také situaci na izemi by-
valého rakouského Slezska. Kde v jeho zapadni ¢asti prevazilo némecké nacionalni hnuti a
némecti poslanci z Moravy a Slezska vyhlasili ustanoveni provincie Sudetenland, ktera se
deklarovala jako soucast tzv. Némeckého Rakouska. Jejich akce si ovSem neziskala mezi-
narodni podporu a tak bylo zapadni Slezsko bez vétsich problémi obsazeno ceskosloven-
skym vojskem. Stav obyvatelstva popisuje Gawrecka (2003, s. 311), ktera uvadi, Ze podle
s¢itani lidu v roce 1921, Zilo v Ceskoslovenském Slezsku 672 268 obyvatel, z toho bylo
296 194 Cechoslovaki, 69 967 Polakt a 252 365 Némci.

Diilezitym rokem pro Slezsko byl rok 1938, 30. zai1 tohoto roku, jak uvadi Zaéek (2004, s.
331-332), Ceskoslovenska vlada piijala mnichovsky diktat o odstoupeni pohraniénich
uzemi Némecku. Prevazna vétSina zapadniho Ceskoslovenského Slezska se stala zakladem
nov¢ utvofeného obvodu Opava, jenz byl za¢lenén do tisské Zupy Sudety, v jejimz cele stal
Konrad Henlein. Borak (2003, s. 375) uvadi, ze mistni ob&ané se podle smlouvy mezi CSR
a Némeckou fisi z 26. listopadu 1938 o otazkach statniho obCanstvi a opce mohli stat né-
meckymi statnimi ptislusSniky, nebo mohli optovat Ceskoslovenskou statni ptisluSnost,

ovsem Vv tom piipadé museli opustit okupovanou zonu.
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Borék (2003, s. 380-381) dale uvadi, ze vSechny statni ufady byly osazeny vyhradné¢ Ném-
ci. Cesti starostové a ¢lenové obecnich sprav byli zbaveni svych funkci spolu s némeckymi
komunisty, antifasisty a Zidy. Ceské obyvatelstvo v Sudetach bylo zbaveno viech politic-
kych a narodnostnich prav. Cesi byli Némci neustale hlidani, kontrolovéani a zastra§ovani.
Zili ve strachu z projevil nevrazivosti a nenavisti, jez mnohdy pieristaly v projevy otevie-

ného teroru.

Borak (2003, s. 382) ptipomina také tragicky osud Zida, kterych pied véalkou Zilo ve slez-
ské ¢asti Sudetské zupy asi 2 tisice, a to predev§im na Opavsku. Thned po obsazeni Sudet
zde zacali fungovat protizidovské zakony a zadala perzekuce Zidi. P¥i takzvané Kiistalové
noci v roce 1938 hotely synagogy a zidovské modlitebny v Opavé, Bruntale a Krnove a
dochézelo i k fyzickym utoktim. V kvétnu roku 1939 napocitali ve slezskych okresech
pouze 142 Zid®, ovsem kvili nacistické rasové teorii se pocet zvysil na 642 osob a to 0
miSence prvniho a druhého stupné. Zide, byli zbaveni majetku, oznageni Zlutou hvézdou a

nakonec ptfevezeni do koncentracnich tabora.

Jak uvadi Zacek (2005, s. 168) povaleéné osudy Slezska byly pfedmétem diplomatickych
mocnosti jiz v obdobi 2. svétové valky. Na mezinarodnich konferencich proti nacistické
koalice bylo rozhodnuto o piipojeni celé némecké &asti Slezska k Polsku a Ceskoslovensko
mélo byt obnoveno ve svych predmnichovskych hranicich. Zagek (2005, s. 169-170) dale
upozoriuje, ze nejvetSim problémem bylo vyfeseni narodnostni otazky. Némecké obyva-
telstvo mélo byt, dle rozhodnuti postupimské konference, odsunuto do Némecka. Cimz se
m¢élo zabranit opakovani narodnostnich konfliktt. Organizovanému odsunu ovSem pied-
chazel takzvany divoky odsun, ktery byl doprovazen fadou nasilnosti. Do konce roku 1947

byla naprosta vétsina slezskych Némct vysidlena.

Vystéhovani némcii oviem zpisobilo dal§i problém, jak uvadi Zacek (2005, s. 170-171), a
tim problémem bylo zajiSténi osidleni a ekonomicka regenerace byvalych némeckych
uzemi. Do Slezska pfichazeli osidlenci z vnitrozemi, ¢aste¢né ze Slovenska a z jinych ob-
lasti. Do poloviny roku 1947 se do ¢eskoslovenského Slezska pfistéhovalo 180 000 lidi,
z toho asi 15 000 ze Slovenska a pfiblizné stejny pocet ze zahrani¢i. Ve druhé viné fizené-
ho osidlovani, které probéhlo v letech 1954-1956 piisSlo do Slezska uz jen nékolik tisic
osob.

Jirdsek s Janakem (2003, s. 510) uvadéji, ze zcela novou narodnostni mensinou, ktera se po

druhé svétové valce usadila v Ceskoslovensku a tedy i v Ceskoslovenském Slezsku, byla
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fecka menSina. Nejprve v roce 1949 pfichézeli fecké déti, valecni sirotci, posléze od polo-
ticke orientace. Prvni transporty byly umistény do sbérnych tabori na jizni Moravé a odtud
poté na pocatku roku 1950 na tzemi Slezska, zejména do jeho zapadnich nedosidlenych
oblasti. Dale Jirasek s Janakem (2003, s. 511) uvadgji, ze Reéti emigranti byli na tizemi
Ceskoslovenského Slezska zaGlenéni do pracovniho procesu predevsim v textilnim pri-
myslu, ve statnich statcich a v lesnim hospodafstvi. Pro déti feckych migranti byly vytvo-
feny specialni Skoly, az do roku 1956/1957 absolvovaly prvni tfidu zakladnich Skol v fecti-

né, teprve od druhé tridy navstévovali standardni ¢eska Skolské zatizeni.

Rozpad sovétského bloku, jak uvadi Zagek (2005, s. 181-182), nastolil Siroky okruh otazek
tykajicich se dalSi budoucnosti Slezska. Objevily se zde velice silné tendence k prosazeni
oficialniho uznani takzvané slezské narodnosti, a to jak na Polské tak i na Ceskoslovenské
stran¢ Slezska. Na Ceskoslovenské stran¢ Slezska nenalezlo deklarovani slezské narodnosti
vetsi ohlas, pii s¢itani lidu v roce 1991 se k této narodnosti piihlasilo 43 500 obyvatel,
ovSem pii dal$im sé¢itani v roce 2001 uz se k slezské narodnosti piihlasilo pouze 11 000

obyvatel.

Cilem celé této kapitoly bylo seznameni se s komplikovanou historii narodnostnich mensin
na naSem Gzemi. Jak se ukazalo, spoustu problému, se kterymi se dnes musime vyporadéa-
vat ma své kofeny hluboko v historii. Naptiklad problematika romské mensiny, jak jsme se
mohli docist o n¢kolik odstavcii vySe. Samoziejme se nejednd pouze o tuto mensinu, na-
priklad 1 predsudky, které mame vii¢i dalsim mensinam, tak také jejich vznik mizeme najit

v historickych souvislostech.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKAVYZKUMNEHO PROBLEMU

V praktické ¢asti této bakalarské prace se budeme vénovat kvantitativnimu vyzkumu néazo-
ri obyvatel Opavska na etnické a narodnostni mens$iny. Pro kvantitativni pojeti vyzkumu
jsme se rozhodli na zakladé¢ vyzkumného problému, a to z toho duvodu, Ze tento typ vy-

zkumu ndm umoznuje zkoumat nazory u vétsiho poctu respondentt.

4.1 Stanoveni vyzkumného cile

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je zjistit nazor obyvatel Opavska na etnické a néarod-

nostni mensiny. Mimo hlavni cil mame také nékolik cil dil¢ich. A ty znéni takto:
1. Zjistit, co nejvice ovlivituje nazor obyvatel Opavska na etnické a narodnostni men-
Siny.
2. Zjistit, jaké maji osobni zkuSenosti s ptislusniky etnickych a narodnostnich mensin.
3. Zjistit, zda jsou obyvatelé Opavska ovliviiovani piedsudky vici etnickym a narod-
nostnim mensinam.
4. Zjistit, zda na Opavsku prevlada negativni postoj vici etnickym a narodnostnim

mensinam.
4.2 Vyzkumny problém a vyzkumne otazky

Vyzkumny problém zni: ,,Jaké jsou nazory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni
mensiny?* Jedna se o vyzkumny problém deskriptivni, z ¢ehoz vyplyva, Ze cely tento vy-

zkum je deskriptivni.

Na zaklad¢ vySe uvedeného vyzkumného problému jsme si stanovili téchto pét vyzkum-

nych otézek:

1. Jsou nazory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni mensiny ovliviiovany pted-

sudky a tim, jak jsou tyto mensiny prezentovany v médiich?

2. Jakou maji obyvatelé Opavska osobni zkuSenost s ptislusniky etnickych a narod-

nostnich mensin?

3. Jaka nalada prevlada nalada u obyvatel Opavska k prislusnikiim etnickych a narod-

nostnich mensin?
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4. Zajimaji se obyvatelé Opavska o historii etnickych a narodnostnich mensin ve

svem regionu?

4.3 Vyzkumny soubor

Pro objektivitu vyzkumu vyzkumny soubor tvotili pouze respondenti Zijici na izemi Opav-
ska. Na dotaznik odpovédélo celkem 223 respondentil. Vekové rozmezi tvotili respondenti
od 15 a vice let. Respondenti byli zvoleni zdmérnym vybérem, coz jak uvadi Chraska

(2007, s. 22), je vybér pii kterém nerozhoduje nahoda, ale Usudek vyzkumnika.

4.4 Vyzkumné metoda

Pro nas kvantitativni vyzkum jsme jako metodu sbéru dat zvolili dotaznikové Setieni. Do-
taznik definoval Chraska (2007, s. 163) takto: ,,Dotaznik je soustava predem pripravenych
a peclive formulovanych otazek, které jsou promyslené serazeny a na které dotazovand
osoba (respondent) odpovida pisemné.” Dotaznik urCeny pro naS vyzkum obsahuje 14

otazek. Z toho 12 uzavienych, 1 polouzavienou a 1 otevienou.

Dotaznik byl anonymni a odpovédélo nam na né&j 229 respondentti. Kvuli neuplnému vypl-

néni bylo nutné 6 dotaznik vytadit. Spravné vyplnénych dotazniki tedy zlstalo 223.
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5 INTERPRETACE DAT

V nasledujici kapitole se budeme vénovat interpretaci dat, které¢ jsme ziskali pomoci do-
taznikového Setieni. Toto Setfeni probihalo od mésice listopadu roku 2015 do konce mési-
ce ledna v roce 2016. Pro piehlednost vyhodnoceni vyzkumu, vzdy uvadime ¢islo otazky a
jeji uplné znéni. Interpretace kazdé otazky je doplnéna jak tabulkou, ktera obsahuje jak
absolutni, tak i relativni Cetnost, tak i grafem, ve kterem zobrazujeme informace pouze v
relativnim znéni. Vyplnéné dotazniky byly zpracovany ¢arkovaci metodou a ziskana data

byla vyhodnocena za pomoci programu Microsoft Excel.
Otazka €. 1: Jaké je vaSe pohlavi?

Tabulka 1 Pohlavi dotazovanych

Pohlavi dotazovanych Abs. Cet. Rel. ¢et.
Muzi 76 34%
Zeny 147 66%
Celkem 223 100%

U prvni ze tii uvodnich demografickych otdzek, jsme zjiStovali, jaké bylo procentudlni
zastoupeni muzl a zen v nasem dotaznikovém Setieni. Z celkového poctu 223 respondentt,
se naseho Setfeni zGcastnilo 76 muzi, coz procentualné vyjadiuje hodnota 34%. A 147 Zen,

coz procentualné ¢ini 66%. Vysledkem tedy je, Ze dotaznikového Setfeni se ucastnilo vice

Zen nez muzu.
Otazka ¢. 2: Jaky je vas vék?

Tabulka 2: VE&k respondenti

Vek respondentt Abs. Cet. Rel. ¢et.
Do 15 let 0 0%
15-20 19 9%
20-30 68 31%
30-40 59 26%
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40-50 38 17%
50 a vice 39 17%
Celkem 223 100%

Ve druhé demografické otazce jsme zjistovali v€kové rozmezi naSich respondentti. Do
dotaznikového Setfeni se nezapojil ani jeden respondent mladsi 15 let. Respondentt v roz-
mezi 15-20 let se zacastnilo 19, coZ je 9%. Respondentt ve veéku 20-30 let se do dotazni-
kového Setteni zapojili 68, coz procentuelné ¢ini 31%. VEtsi pocetni zastoupeni méla 1 vé-
kové kategorie 30-40 let, kde dotaznik vyplnilo 59 respondentl, coz je 26%. V kategorii
40-50 let se nachazi 38 respondentt, tedy 17%. A 50 a vice let uvedlo 39 respondentd, coz
¢ini 17%.

Otazka ¢. 3: Jaké je vaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Tabulka 3: Vzdélani respondentt

Vzdélani respondentt Abs. Cet. Rel. Cet.
Zakladni 6 3%
Stfedni odborné s vyuénim
listem >0 2
Stfedni s maturitou 111 50%
VysSi odborné 15 7%
Vysokoskolské 41 18%
Celkem 223 100%

V této posledni demografické otazce jsme zjisStovali, jakého vzdélani dosahli respondenti
nasSeho dotaznikového Setieni. 6 respondenti dosahlo zakladniho vzdé€lani, coz Cini 3%.
Vzdélani stiedniho odborného s vyucnim listem dosahlo 50 respondentd, coz je 22%. Nej-
vice respondentli uvedlo jako své vzdélani stfedni s maturitou a to 111, coz procentudlné je
50%. 15 respondentti dosahlo vyssiho odborného vzdélani, coz ¢ini 6%. A vysokoSkolsky

vzdé¢lanych respondentt odpovidalo 41, coZ znamena 18 procent.
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Otazka ¢. 4: Setkali jste se jiZ nékdy se ¢lenem etnické nebo narodnostni mensiny?

Tabulka 4: Setkani se clenem mensiny

Setkéni se ¢lenem mensiny Abs. Cet. Rel. ¢et.
Ano 220 99%
Ne 3 1%
Celkem 223 100%

Diky této otdzce jsme chtéli zjistit, jestli uz se nasi respondenti n€kdy setkali se clenem

etnickeé nebo narodnostni mensiny. Drtiva vétSina respondentd se jiz se ¢lenem menSiny

setkala. Téchto respondentt je 200, coz procentualné vyjadieno je 99%. Pouze 3 respon-

denti se nikdy se ¢lenem etnické nebo narodnostni mensiny nesetkalo, coz procentuelné

¢ini 1%.

Otazka ¢. 5: Pokud jste na predeslou otazku odpovédéli ano, jakou zkuSenost jste si z

tohoto setkani odnesli?

Tabulka 5: Setkani s ptislusnikem mensin

ZkuSenost ze setkani s pfi-

slusnikem mensiny Abs. Cet. Rel. Cet.
Pozitivni 23 1%
Neutralni 106 28%
Negativni 91 1%
Celkem 220 100%
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Graf 1: Setkani s pfislusnikem mensin

Setkani s prislusnikem mensin
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Tato otazka navazovala na piedeslou, a méla zjistit, jakou zkuSenost si odnesli ti respon-
denti, jez se setkali s prislusniky etnickych a narodnostnich mensin. Pouze 23 respondentu,
coz ¢ini 11%, uvedlo, Ze si ze setkani odnesli pozitivni zkuSenost. 106 respondentt, coz
procentudlné je 48%, oznacilo svou zkuSenost za neutralni. A 91 respondentd, tedy 41%,
povaZuje svou zkuSenost za negativni. Z téchto cisel tedy vyplyva, Ze negativni zkuSenosti
prevladaji nad témi pozitivnimi.

Otazka ¢. 6: Myslite si, Ze je vas nazor ovliviiovan predsudky vici etnickym a narod-

nostnim mensindm?

Tabulka 6: Pfedsudky vi¢i menSinam

Pfedsudky vuéi menSindm Abs. cet. Rel. cet.
Ur¢ité ano 10 4%
Spise ano 51 23%
Nevim 21 9%
Spise ne 84 38%
Urcité ne 57 26%
Celkem 223 100%
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Graf 2: Pfedsudky vic¢i mensinam

Predsudky viici mensinam
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V této otazky jsme zjiStovali, zda si respondenti mysli, Ze jsou jejich nazory na etnické a

narodnostni mensiny ovlivnény piedsudky panujicimi o téchto mensinach. 10 respondentt

zvolilo odpovéd’ urcité ano, coz procentuelné ¢ini 4%. Moznost spiSe ano zvolilo 51 taza-

nych, coz je 23%. Nevim odpovédélo 21 respondentti, coz ¢ini 9%. Nejvice respondent,

tedy 84, zvolilo moznost spisSe ne, coz procentuelné je 38%. A posledni moznost urcité ne

si vybralo 57 respondentti, coz je 26%.

Otazka ¢. 7: Myslite si, Ze vas nazor ovliviiuje to, jak jsou etnické a narodnostni men-

Siny prezentovany v médiich?

Tabulka 7: MenSiny v médiich

Mensiny v médiich Abs. Cet. Rel. ¢et.
Ur¢ité ano 17 8%
SpiSe ano 49 22%

Nevim 17 8%
SpiSe ne 74 33%
Urcité ne 66 29%
Celkem 223 100%
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Graf 3: Mensiny v médiich

Mensiny v médiich

B Ur¢ité ano MSpiSeano [ENevim MSpisene MUrCité ne

V otazce Cislo sedm jsme se respondentli dotazovali, zde si mysli, Ze jejich nazor na etnic-
ké a narodnostni menSiny ovliviiuje to, jak jsou tyto mensiny prezentovany v médiich. 17
respondentt si mysli, Ze urcité ano, coz procentualné ¢ini 8%. Moznost spiSe ano zvolilo
49 respondentil, coz je 22%. Nevim odpovédélo 17 dotdzanych, coz je 8%. Nejvice re-
spondentl zvolilo moznost spiSe ne a to 74, coz €ini 33%. O néco méné dotazanych zvolilo

moznost ur¢ité ne, piesné tedy 66, coz procentualné vychazi na 29%.
Otazka ¢. 8: Setkali jste se jiZ ve svém okoli s projevem rasistického chovani?

Tabulka 8: Projev rasistického chovani

Projev rasistického chovani Abs. cet. Rel. cet.
Ano 94 42%
Ne 129 58%
Celkem 223 100%
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Graf 4: Projev rasistického chovani
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V této otazce méli respondenti pouze odpovédét, zda se ve svém okoli setkali s projevem
rasistickeého chovani. Moznost ano zvolilo 94 respondenttl, coz procentualné ¢ini 42 %.

129 respondentd, coZ je 58 %, uvedlo, Ze se nesetkali s projevem rasistického chovani.
Otazka ¢. 9: Pokud jste odpovédéli ano, miiZete tuto situaci popsat?

Toto byla jedind oteviena otdzka v naSem dotazniku a navazovala na ptedeSlou otazku,
respondenti, ktefi odpovédéli ano, zde méli projev rasistického chovani, s nimz se setkali,
popsat. Vétsina uvadéla jako priklad rasistického chovani zhéisky utok na romskou rodinu
ve Vitkové, ktery byl proveden pred nékolika lety a mél za nasledek tézké popaleni dcery
této rodiny. Dalsi piipady projevu rasistického chovani, jez uvedli nasSi respondenti, uva-
dim zde:

3

., Videl jak se deti 15 - 17 let na autobusové zastavce posmivali detem asijského piivodu.
,, Obrdceny rasismus, Romové jsou na mnoha verejnych mistech uprednostiovani.

,.L1dé jsou jiz zaujati, vystupuji dosti agitované, kdyZz komunikuji s romskym etnikem.**

,, Ze strany Romii — vytka na chovani Romii rovnd se snaha branit se tim, Ze je to rasismus.
., Ze strany Cechii — pod vlivem 3patnych zkuSenosti s Romy ocekavaji stejné chovani od

vSech Romui.
., Romské déti vulgarné pokvikuji na bilé deti.

,, Byl jsem svédkem napadeni Romui skinheady. *
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,,Sikana mé asijské spoluzacky v nasi tride.
., Prepadeni divky Vietnamskeé ndarodnosti “

., Byl jsem svédkem urdazeni Romské divky v nakupnim centru, i kdyZ k tomu nezadala zadny

I3

duvod a chovala se slusné.

., Videéla jsem, jak néjaci muzi vulgarné urazeli obsluhu ve vietnamskeém bistru a pokiikova-

li na ni as tahne zpatky do Vietnamu.**

Zde ukézka nckolika odpovédi respondentti. Jak mizeme vidét, néktefi poukazovali 1 na
rasistické chovani mensin vici vétSinové spolecnosti.

Otazka ¢&. 10: Myslite si, Ze ve vasem regionu prevlada negativni postoj k etnickym a
narodnostnim mensinam?

Tabulka 9: Postoj k mensinam

Postoj k mensinam Abs. Cet. Rel. Cet.
Urcité ano 80 36%
Spise ne 99 44%
Nevim 17 8%
Spise ne 23 10%
Urcité ne 4 2%
Celkem 223 100%
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Graf 5: Postoj k menSinam

Postoj k mensinam
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Cilem této otazky bylo zjistit, zda podle nazori respondenti prevlada, v jejich regionu,

negativni postoj Kk piislusnikiim etnickych a narodnostnich mensin. Odpovéd’ urcité ano

zvolilo 80 respondenttl, tedy 36%. MoZnost spiSe ano si vybralo 99 respondentl, coZ ¢ini

44%. Nevim odpovédélo 17 dotdzanych, tedy 8%. Moznost spise ne zvolilo 23 responden-

tl, coz ¢ini 10 %. A nejméné ¢astou odpoveédi byla moznost urcité ne, kterou zvolili 4 re-

spondenti, coz jsou pouze 2%. S odpovédi tedy jasné vyplyva, Ze vétSina respondentl je

piesvédCena o tom, ze v jejich regionu pievlada negativni postoj k etnickym a narodnost-

nim mensinam.

Otazka €. 11: Jaky je vas osobni nazor na prisluSniky etnickych a narodnostnich

mensin?

Tabulka 10: Osobni nazor na mensiny

Osobni nazor na mensiny Abs. Cet. Rel. ¢et.
Pozitivni 2 1%
Spise pozitivni 45 20%
Nevim 33 15%
Spise negativni 101 45%
Negativni 42 19%
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Celkem 223 100%
Graf 6: Osobni ndzor na mensiny
Osobni nazor na mensiny
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V této otazce jsme zjiStovali osobni nazor respondentti na piislusniky etnickych a narod-

nostnich mensin. Jen 2 respondenti zvolili moZznost pozitivni, coz je procentualné pouze 1

%. MozZnost spiSe pozitivni zvolilo 45 tazanych, tedy 20%. Nevim odpovédé€lo 33 respon-

denttl, coz ¢ini 15 procent. Nejvice respondentil zvolilo moznost spiSe negativni a bylo jich

101, coz je 45%. Posledni moznost negativni zvolilo 42 tazanych, tedy 19%. Znovu jako u

piedchozi otazky i zde tedy prevladaji negativni postoje k pfisluSniktim etnickych a narod-

nostnich mensin.

Otazka ¢. 12: Zajimate se o historii etnickych a narodnostnich mensin ve vasem regi-

onu?

Tabulka 11: Zajem o historii mensin

Zajem o historii mensin Abs. Cet. Rel. ¢et.
Urc¢it¢ ano 10 5%
Spise ano 20 9%
Nevim 5 2%
Spise ne 107 48%
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Urc¢ité ne 81 36%
Celkem 223 100%

Graf 7: Z&jem o historii mensin
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V otadzce Cislo 12 jsme zjiStovali, zda se respondenti zajimaji o historii mensin ve svém

regionu. Pouze 10 respondentli vybralo moznost urcité ano, coz procentudlné je 5%. Jen o

malo vice zvolilo spiSe ano, piesné tedy 20, coz ¢ini 9%. Odpoveéd’ nevim zvolilo 5 taza-

nych, tedy 2%. Nejvice respondentil zvolilo moznost spiSe ne a to 107, coz je 48%. O néco

méné tazanych, odpovédé€lo urcité ne a to 81, tedy 36%. Vysledky nam tedy ukazuji, Ze

vétsina dotazovanych se o historii ve svém kraji nezajima.

Otazka €. 13: Vadilo by vam mit za sousedy prislu$niky etnickych nebo narodnost-

nich mensin?

Tabulka 12: MenSina jako sousedé

Vadilo by vam mit ptislus-

nika menginy za souseda? Abs. Zet. Rel. Cet.
Urcité ano 49 %%
SpiSe ano 65 9%
Nevim 27 12%
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Spise ne 45 20%

Urcité ne 9 4%
Jen nekteré 28 13%

Celkem 223 100%

Graf 8: MenSina jako sousedé

Vadilo by vam mit pfislusnika mensiny za
souseda
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V piedposledni otazce jsme méli za cil zjistit, zda by respondentiim naseho dotaznikového
Setfeni vadilo, mit za sousedy piislusniky etnickych nebo néarodnostnich mensin. Urcité
ano odpovédélo 49 respondentll, coz ¢ini 22%. Moznost spiSe ano zvolilo 65 respondentt,
tedy 29%. Nevim odpovédélo 27 dotazovanych, coz je 12%. Odpoved’ spiSe ne vybralo 45
respondenttl, tedy 20%. A moZznost urCité ne pouze 9 dotazovanych, coz jsou 4%. Posledni
otevienou moznost jen n¢které zvolilo 28 respondenttl, tedy 13%. Z toho vétSina uvedla, ze
by za své sousedy nechtéla Romy a dva dotazovani uvedli, Ze by nechtéli bydlet vedle ara-

bl. Jak mizeme vidét, v tomto piipad¢ nejsou vysledky tak jednoznacné, jako ve dvou

piedchozich otazkach.

Otazka ¢. 14: Vadilo by vam spolupracovat v praci s prislu$nikem etnické nebo né-

rodnostni mensiny.
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Tabulka 13: Spolupréace se clenem mensiny

Vadilo by vam spolupraco- Abs. Cet. Rel. ¢et.
vat ptislusnikem mensiny
Urcité ano 17 8%
Spise ano 26 12%
Nevim 41 18%
Spise ne 95 42%
Urcité ne 44 20%
Celkem 223 100%

Graf 9: Spoluprace se ¢lenem mensiny

Vadilo by vam spolupracovat s prislusnikem
mensiny
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V posledni otazce jsme zjistovali, zda by respondentiim vadilo spolupracovat s ptislusni-
kem etnické nebo narodnostni mensiny. MoZnost urcité ano zvolilo 17 dotazovanych, coz
procentuelné je 8%. SpiSe ano zvolilo 26 respondenti, tedy 12%. MozZnost nevim uvedlo
41 tazanych, coz ¢ini 18%. Odpoved’ spise ne uvedlo nejvice respondentt tedy 95, coz je
42%. A posledni moznost ur€ité ne si vybralo 44 dotazovanych, coz ¢ini 20%. Z téchto
vysledkt tedy mizeme vycist, Ze vice nez 60% respondentli, by nevadilo spolupracovat

s ptisluSnikem etnické nebo narodnostni mensiny.
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6 VYHODNOCENI VYZKUMNYCH OTAZEK

Poté co jsme interpretovali data, které vzesla z naseho dotaznikového Setieni. V této kapi-
tole se pomoci téchto dat, pokusime odpoveédét na vyzkumné otazky, které jsme uvedli na

zacatku praktické ¢asti této bakalarské prace.

Vyzkumna otazka cislo 1: Jsou nazory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni

mensiny ovliviiovany piedsudky a tim jak jsou tyto mensiny prezentovany v médiich?

Odpovéd’ na tuto otazku jsme ziskali pomoci otazek ¢islo 6 a 7 v naSem dotazniku. Pies
60% naSich respondentt uvedlo, Ze si nemysli, Ze by jejich nazory na etnické a narodnostni
mensiny byly ovlivilovany pfedsudky panujicimi o téchto menSinach. A pouze 27% ze
véech dotazovanych uvedlo, Ze jejich nazor je ovlivnén piedsudkem. Podobné vysledky
m¢éla i otazka ¢islo 7, kde 62% respondentil, zvolilo moZnost spiSe ne a urcité, u otazky zda
si mysli, Ze jejich nézor na etnické a narodnostni mensiny ovliviiyje to, jak jsou tyto men-
Siny prezentovany v médiich. A 30% respondentl vybralo odpovédi urcité ano nebo spise
ano. Zavérem tedy mizeme fict, Ze na zakladé naseho dotaznikového Setfeni, jsme zjistili,
ze lidé na Opavsku nejsou ve vétsi mife ovliviiovani predsudky a médii, pifi tvorbé nazort

na etnické a narodnostni mensiny.

Vyzkumna otiazka ¢islo 2: Jakou maji obyvatelé Opavska osobni zkuSenost

s prislusniky etnickych a narodnostnich mensin?

Odpoveéd’ na tuto vyzkumnou otazku jsme ziskali pomoci otazek ¢islo 4 a 5 v nasem dotaz-
nikovém Setieni. 99% naSich respondentt se jiz nékdy setkalo se ¢lenem etnické nebo né-
rodnostni mensiny. 41% respondentt si z tohoto setkani odneslo negativni zkuSenost a
pouze 11% dotdzanych uvedlo, Ze mélo pozitivni zkuSenost ze setkani s ptisluSnikem et-
nické nebo narodnostni mensiny, zbytek respondentt tuto zkusenost oznacil jako neutralni.
Z té&chto informaci ndm tedy jasné vyplyva, ze skoro polovina dotdzanych zaZzila negativni
zkuSenost s prislusnikem nebo pfislusniky etnickych a narodnostnich mensin, coz se ovSem

jasn¢ odrazilo i do vytvareni nazort o téchto mensinach.

Vyzkumna otazka cislo 3: Jaka nalada prevlada nalada u obyvatel Opavska

k prislusnikiim etnickych a narodnostnich mensin?

Odpovéd’ na tuto vyzkumnou otazku jsme hledali hned ve Ctyfech otazkach naseho dotaz-
niku a to v otazkach ¢islo 10, 11, 13 a 14. U prvni ze zminénych otazek uvedlo 80% re-

spondentt, ze si mysli, Ze v jejich regionu ptrevlada negativni postoj k etnickym a narod-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 46

nostnim mensindm. A tento negativni postoj se potvrdil i v dalSi otazce, kde dohromady 64
% dotazovanych oznacilo sviij osobni nazor, na piislusniky etnicky a narodnostnich men-
Sin, za spiSe negativni a negativni a pouze 1% respondentil oznacilo svilj osobni nazor na
tyto menSiny jako pozitivni. Tyto negativni nazory potvrdila i dalSi otazka, ktera se tykala
toho, zda by respondentiim vadilo mit za sousedy pfislusniky etnickych a narodnostnich
mensin. 51% jich zvolilo moznosti ur¢it€¢ ano a spise ano. Oproti tomu pouze 4% respon-
denti zvolilo moznost urcité¢ ne. Vzhledem k vysledkiim téchto tii otdzek muze vypadat
pon¢kud piekvapiveé vysledek posledni otdzky na tohle téma, kterd se tykala toho, zda by
respondentiim vadilo spolupracovat s pfislusnikem etnické nebo narodnostni mensiny. Zde
zvolilo moznosti spiSe ne a urc¢it¢ ne dohromady 62% respondenti. A pouze 8% dotaza-

nych zvolilo moznost ur¢ité ne.

Zaver v tomto pripadé miize vypadat ponékud zvlastn€. Protoze, kdyz si shrneme, co jsme
V této vyzkumné otazce zjistili, miizeme fict, Ze vétSina respondentli ma negativni osobni
nazor na piislusniky etnickych a narodnostnich mensin a nechtéli by je za sousedy, ale
zaroven by jim nevadilo s pfislusniky téchto mensin spolupracovat. V kazdém ptipad¢ od-
povédni na vyzkumnou otazku je, ze nalada ptrevladajici vii¢i etnickym a narodnostnim

mensinam na Opavsku, podle naSeho dotaznikového Setieni, je negativni.

Vyzkumna otazka &islo 4: Zajimaji se obyvatelé Opavska o historii etnickych a na-

rodnostnich mensin ve svem regionu?

Odpovéd’ na tuto otdzku jsme hledali pouze v jedné otazce naseho dotaznikového Setieni, a
to v otazce cislo 12. Vysledky této otdzky mohou byt piekvapivé, protoze 84% procent
respondentl zvolilo moznosti spiSe ne a urcité ne, u otazky zde se zajimaji o historii etnic-
kych a narodnostnich mensin ve své m regionu, tedy Opavsku. A pouze 14% dotazanych
zvolilo moznosti ur¢ité ano a spiSe ano. Z tohoto nam tedy jasné vyplyva, Ze lidé se o his-

torii mensin na svém Uzemi nezajimaji.
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ZAVER
Korenem vseho zla je nedostatek poznani.
Buddha

Cilem této bakalaiské prace bylo zjistit, jaké jsou ndzory obyvatel Opavska na etnické a
narodnostni mensiny. V teoretické ¢asti jsme Ctenaiim piiblizili zakladni pojmy, které se
k tomuto tématu vazou. Také jsme se zabyvali problematikou souZiti majority a mensin,
kde jsme rozebirali pojmy jako piedsudek, stereotyp, diskriminace ¢i rasismus a v zavéru
jsme popisovali struénou historii mengin na uzemi Ceské republiky po roce 1918 do sou-
Casnosti, a také jsme piiblizili historii menSin ve Slezsku, tedy regionu kde se nachazi nami
zkoumané Opavsko. V praktické casti jsme provadéli kvantitativni vyzkum, ve kterém
jsme pomoci dotaznikového Setfeni zjiStovali vySe zminéné nézory obyvatel Opavska na

etnické a narodnostni mensiny.

Vysledkem dotaznikové Setfeni, bylo zjisténi, Ze u obyvatel Opavska pfevlada negativni
citéni viici etnickym a narodnostnim mensinam. A vzhledem k tomu, ze vétSina responden-
tl odpovidala, ze jejich ndzor neovliviiuji predsudky, ani to jak jsou menSiny prezentovany
v médiich, mizeme tedy usuzovat, Ze si svllj nazor, tedy negativni ndzor, utvoftili na zakla-
dé né&jaké osobni zkuSenosti, coz nam potvrzuje i dalsi vysledek z naSeho dotaznikového
Setfeni, kde skoro polovina respondent uvedla, ze ma né&jakou negativni zkuSenost s pii-
slusniky etnickych a narodnostnich menSin. Pon¢kud zarazejici je fakt, ze drtiva vétSina
respondentl uvedla, Ze se nezajima o historii mensin na izemi svého regionu. A to i pfesto,
Ze historie etnickych a narodnostnich mensin na Opavsku je velice zajimava a také kom-
plikovana. MuZeme usuzovat, ze i tento nezajem a tedy z toho vyplyvajici neznalost zmi-

néné historie, hraje roli v problémovych vztazich mensin na Opavsku.

Proto by bylo dobré, pokusit se pfiblizit historii mensin v daném regionu i vét§inové spo-
le¢nosti, a to formou predndsek ¢i semindil, samoziejmé v piipadé, Ze by o tyto aktivity
m¢éli piislusnici vétS§inové spolecnosti zajem. Historie mensin na daném uzemi by také
mohla byt zafazena do vyuky dé&jepisu na skolach a to v rdmci Multikulturni vychovy. Di-
leZitou roli by zde mohli sehrét také lokalni noviny a tydenniky, ve kterych by redaktofi

mohli s historii mens$in seznamovat své ¢tenafe popularné nau¢nou formou.
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Samoziejmé netvrdime, Ze toto sezndmeni s historii odstrani vSechny problémy, které ve
vztahu majority a minorit vyskytuji, ale mohli by alespoii malym dilem pfispét

k vzajemnému pochopeni a vétsi toleranci.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dotaznik — Nazory obyvatel Opavska na etnické a narodnostni mensiny

Dobry den, jmenuji se Zden€k Dvize a jsem studentem 3. ro¢niku Socidlni pedagogiky na
Univerzit¢ Tomase Bati ve Zliné. Rad bych vas pozadal o vyplnéni dotazniku, ktery se
tyka etnickych a narodnostnich mensin na Opavsku. Dotaznik je anonymni a jeho vysledky

budou pouzity pouze pro ucely mého vyzkumy v ramci mé bakalarské prace. Dékuji.

1. Jake je vaSe pohlavi?

2. Jaky je vas vek?
a) do 15 let

b)  15-20 let
C) 20 — 30 let
d) 30 - 40 let
e) 40 - 50 let

f) 50 a vice

3. Jaké je vaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni

b) stiedni odborné s vyu¢nim listem
C) stiedni s maturitou

d) vysSi odborné

e) vysokoskolske



4. Setkali jste se jiz nékdy s ¢lenem etnické nebo narodnostni mensiny?
a) ano

b) ne

5. Pokud jste na ptedeslou otdzku odpovédeli ano, jakou zkuSenost jste si s tohoto setkani

odnesli?
a) pozitivni
b) neutralni

C) negativni

6. Myslite si, ze je vas nazor ovliviiovan predsudky vuci etnickym a narodnostnim mensi-

nam?

a) urcité ano
b) spise ano
C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne

7. Myslite si, ze vas nazor ovliviiyje to, jak jsou etnické a narodnostni menSiny prezento-

vany v médiich?
a) urcité ano
b) spiSe ano
C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne



8. Setkali jste se ve svem okoli s projevem rasistického chovani?
a) ano
b) ne

9. Pokud jste odpovédeli ano, miizete tuto situaci stru¢né popsat?

10. Myslite si, Ze ve vaSem regionu prevlada negativni postoj k etnickym a narodnostnim

mensindm?

a) urcité ano
b) spiSe ano
C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne

11. Jaky je vas osobni ndzor na piislusniky etnickych a narodnostnich mensin?
a) pozitivni

b) spiSe pozitivni

C) nevim

d) spiSe negativni

e) negativni



12. Zajiméte se o historii etnickych a ndrodnostnich mensin ve vaSem regionu?
a) urcité ano

b) spise ano

C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne

13. Vadilo by vdm mit za sousedy pfislusniky etnickych nebo narodnostnich mensin?
a) urcité ano

b) spise ano

C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne

f) Jen nékteré, prosim uved’te které:

14. Vadilo by vam spolupracovat v praci s piislusnikem etnické nebo narodnostni mensi-
ny?

a) urcité ano

b) spise ano

C) nevim

d) spise ne

e) urcité ne
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