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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	INFORMOVANOST ZDRAVOTNICKÝCH PRACOVNÍKŮ V OBLASTI PSYCHIATRICKÉ PÉČE

	Jméno a příjmení studenta:
	Jitka Zatloukalová, DiS. 

	Vedoucí práce:
	doc. Mgr. Martina Cichá, Ph.D.

	Obor: 
	Všeobecná sestra 

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☐ přiloženy
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Téma práce je kompatibilní se studovaným oborem, odráží výzkumný problém, který je také meritem empirické části práce. Teoretická část práce je čistě kompilační, je však zpracována solidně, autorka ji vhodně strukturovala, pracovala s relevantními zdroji, správně je i citovala. Výzkumná část práce byla postavena na dotaznících, přičemž nakonec jich bylo zpracováno 151. To je – ve vazbě na bakalářskou práci - dostatečně početný soubor. Pozitivně hodnotím tabelární a grafické zpracování výsledků. Slovní komentáře k nim však mohly být analytičtější. Tuto výtku pak mám zejména k diskusi a k závěru, kde postrádám analytické dílčí závěry a komentáře, komparaci vybraných výsledků se závěry jiných  - srovnatelných – prací atd. Tyto části práce měly být jejím vyvrcholením, bohužel působí poněkud „chudě“. Místy v práci shledávám drobné gramatické a stylistické chyby, např. věty, které jsou jazykově neobratné apod. Nicméně, v rámci celkového hodnocení, předloženou práci považuji za kvalitní. 

	Otázky k obhajobě:
· Co je, podle Vás, největším přínosem a co největší slabinou Vaší práce?
· Je, podle Vás, soudobá psychiatrická péče na dobré úrovni? Své tvrzení argumentačně podložte. 
· [bookmark: _GoBack]Jak je podle Vás možno zlepšit informovanost ostatních („nepsychiatricky“ orientovaných) zdravotnických pracovníků v dané oblasti? Navrhněte konkrétní strategické postupy. 

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☐ B
	☒ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem:
	☐pozitivním  ☒negativním 
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