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Téma DP: ELEKTRONIZACE VEREJNE SPRAVY VE MESTE VSETIN

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pti hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nespInéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Naroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ne
b) ziskavani dat je naro¢né ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 2
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castecné
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ne
b) teorgtické ¢ast vychazi z Vhoidné Zvolen}'fch domécich i cizojazy¢énych zdroji ano
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
c) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu castecné
e) zavéry analyz jsou dostateéné podlozené castecné
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5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 2

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje zavéry a mozZnosti aplikace navrhovanych doporuceni castecné
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ne
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi ne
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci Castecné
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci castecné
CELKOVY POCET BODU 15

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Elektronizace verejné spravy je aktudlnim tématem souvisejicim se studovanym oborem. K diplomové prdci
mam nasledujici pripominky:

Kapitola 1 nemusela byt zarazena do diplomové prace vitbec. Kapitola 4 méla byt soucdsti teoretické cdsti.
Pri specifikaci metod zcela chybi zpiisob viastniho zpracovani dat, kdy zpracovani dat probihalo a podobne.
Pouziti nespisovnych a hovorovych vyrazu (aplikace se casto sekaji, s. 56), nestastné zvoleni slov (aplikace
Jsou pry dost slozité, s. 56, v nasledujici tabulce miizeme videt - obsazeno casto V praktické casti).

Vypis Czech POINT neni z roku 2015, ale z roku 2014.

Z grafu 6 vyplyva, Ze nékteri urednici nebyli osloveni vitbec. NeStastné zvoleni titulkii u grafil.

Statistické vyhodnoceni dat je zalozeno jen na popisné statistice - §lo vyuzit i dalsich vhodnych metod.
Nedostatecna speCifikace navrhu projektu: chybi harmonogram praci, nejasné vymezeni uicastnikii projektu,
Jjsou uvedeny celkové naklady projektu bez jejich blizsi specifikace a podobné.

1. Predstavte navrhované reseni komisi pro obhajobu. Jak prijalo mésto Vsetin Vami navrhované reseni?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG!. Na zikladé vysledki této kontroly
bylo zjiSténo, ze prace plagiat.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zlin¢ dne 22. dubna 2016

podpis oponenta DP

Y Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplituje.

2 Prace nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



