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U hodnoceni kritéria 1 zohledie nar@nost tématu prace.

Pri hodnoceni kritérii 2-6 zohledte nasledujici bodovani:

5 bodi — splréno velmi kvalitrg, vyrazré piekratuje pozadavky
4 body — splano kvalitre

3 body — spléno bez vyhrad

2 body — splino s menSimi nedostatky

1 body — spl&no, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nespl&no

KRITERIA HODNOCENI Paset bodi
1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) reSena problematika je slozita casteéne
b) ziskavéani dat je nakoné ano
c) zpracovani dat je naroé Castene
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitefiormulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumidrmulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématéoe pr ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naploili prace ano
3. Teoretick4 ¢ast prace: 4
a) teoretick&ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoretickdcast vychazi z vhodnzvolenych domacich i cizojagyych zdrof

(s pihlédnutim k relevantnosti, aktuélnosti a typu pkdoi) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajizpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytickéasti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhatlaplikovany ano
c) postup aplikace metod prace je dostatepopsan ano

d) prace obsahuje souhrnné zhodnocenéasneho stavu ano



e) zawry analyz jsou dostatae¢ podlozené ano

5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4
a) projektovacast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektovacast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje zé&w a moznosti aplikace navrhovanych dogeini ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopadiegdloZenych navith ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven préace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou Uroweddpovidajici kvalifikéni praci ano
e) prace ma grafickou Groxendpovidajici kvalifik&ni praci ano
CELKOVY PO CET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZena diplomova prace zajimavynisgbem kombinuje problematiku zefekdninvybraného
pracovist se zlepSenim jeho ergonomikych pararhefilem prace bylo nejenom zlepSit ergonomické
podminky na pracovisti, ale také pomoci zavedeagelieni snizit cyklovyas jednoho vyrobku. Studentka
byla pi zpracovani prace samostatna a velmi aktivni. &cppristupovala ss¥domit, co dokazuje i irove
finalniho vystupu. Cil prace byl nagima vSechny jeji dff casti jsou zpracované kvalinPrace je logicky
strukturovand, srozumitelnd a s jazykovou Urovmiovidajici kvalifikani praci. NavrzenéeSeni bylo
spole’nosti akceptovano a je vychodiskem pro dalSi zigwsos oblasti produktivity prace sichzem na
udrZeni poZadovanych ergonomickych parafngtednetnych pracovia

Otéazky k obhajaob

1. Pra’ jste se ve své praci rozhodla vyuzit hned dvaayggnomickych analyz a kde vidite silné stranky,
resp. slabiny kazdé z nich?

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAGNa zéaklad vysledki této kontroly bylo
zZjisténo, Ze praceeniplagiat.

Pracespliuje kritéria pro obhajobu DP

Ve Zling dne28.4.2016

~ podpis vedouciho DP

L Vypliuje pouze vedouci prace, oponent prace neuygpl
2 Prace nespiuje kritéria pro obhajobu, pokud je miniméljedno kritérium hodnoceno 0 body.



