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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohledn&te nésledujici bodovani:

5 bodti — splnéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodti — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCENT Poget bodt
1. Naroc¢nost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je narocné ano
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumiteln¢ formulovéany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln€ formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoretické &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teore.tické ¢ast vychazi z Vho.dné zvolen)'fch domécich i cizojazy¢nych zdroji -
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické &asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatecn€ popsan ano
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano
€) zavéry analyz jsou dostate¢né podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova East prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
€) prace obsahuje dopady piedloZenych navrhii ano
f) prace naplnila stanovené cile » ano
6. Formalni troven prace: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle poZzadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
€) prace ma grafickou troveti odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 30

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Vypracovand diplomovd prdce predcila nase ocekdvdni. Studentka pracovala samostamé a pFichdzela

s viastnimi népady na FeSent problémii. Hlavnim obsahem projektové prace bylo balancovani jak vyrobniho
tak materidlového toku. Navrhovand feseni maji rychlou navratnost a aplikace neni financné ndrocnd.

Pro tok materidlu byly vypracovany modely v 3D software, které budou pouZity pro vizualizaci a jedndni

s dodavatelem. Navrhované scéndre balancovani &innosti jsou pouzity na stavajici lince. V kvétnu, po
uvedeni druhé linky do provozu, budou navrhovand FeSeni pouZita i na tomto pracovisti. Timto dojde

k dalsimu navyseni vyrobnich kapacit. Celkové zpracovdni prdce hodnotim nadstandardné a neshledavim

v ni Zddné nedostatky.

Otadzky k obhajobé:
Miizete uvést nefinancni prinosy navrhovanych reseni?
Na jakém zdkladé jste zpracovdvala 3D podobu navrhovanych zdsobnikii?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP?.
Ve Zlin€ dne 14.4.2016
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' Vyplnuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



