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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérif 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitng, vyrazng prekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodil — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodi
1. Ndroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je ndro¢né castecne
¢) zpracovani dat je naroc¢né Casteéné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln& formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilt prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka ¢4st prace obsahuje kritickou literarni reersi ano

b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodng zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano i
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka Eist prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
c) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan Castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano

e) zavery analyz jsou dostatené podloZené ano




5. Prakticka cast prace — projekt: 3

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) projektova Cast prace navazuje na vysledky analyz ano

c) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporugeni ano

d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty Castecne

e) prace obsahuje dopady ptedloZenych navrhii ano

f) préce naplnila stanovené cile ano

6. Formalni droven prace: 3

a) text je logicky provazan Castecne

b) v préci je pouzita spravnd terminologie ano

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano

d) prace md jazykovou troveti odpovidajici kvalifikaénf praci ano

e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika&ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 20

Celkové hodnoceni prace a otdzky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozend prdce predstavuje komplexni pohled na zkoumanou problematiku, je mozno vyzdvihnout snahu
o predloZent prakticky uchopitelného ndstroje k vybéru projektu vzdéldvini zaméstnancii v socidlnich
sluzbdch v oblasti prav senioril. Teoretickd cdst prdce je dostatecné strukturovand,v praktické éasti lze
kladné hodnotit pouZiti dotaznikového Setfeni s navazujici SWOT analyzou (kapitola 6.2). V kapitole 7. je
prezentovan samotny projekt cyklu vzdéldvani s aplikaci matice priorit a s ndslednou ndkladovou analyzou
projektu. V ramci kapitoly 7.2.4 Nékladovd analyza je uvedena prehlednd tabulka s planovanymi naklady
projektu. Ndklady projektu obsahuji rovnéz mzdové ndklady hrazené zaméstnavatelem, které vsak, jak
konstatuje i autorka v zdvéru prdce, nejsou v zdvérecném srovndni podstatné. Otdzky k predloZené praci
Jsou ndsledujici: V kapitole 6.2 SWOT analyza vzdélavdni zaméstnancii vybraného poskytovatele uvadi
autorka jako prileZitost moznost nalezeni alternativniho zdroje financovént. Md autorka néjakou konkrémi
predstavu? V kapitole 7.2.2.1 Matice priorit jsou aplikovdny kritéria vybéru a priorita pFi vybéru. Jakym
zpiisobem autorka provddéla konkréni prifazent priorit pii vybéru?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti préace v IS STAG!. Na zaklad& vysledk této kontroly bylo
zjisténo, ze prace plagiat.

Préce splriuje kritéria pro obhajobu DP2.

Ve Zlin¢ dne 11.4.2016

podpis oponenta DP

Y Vyplije pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliiuje.
2 Prdce nesplitje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



