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[bookmark: Text4]Téma DP: Projekt vytvoření vzdělávacích programů zaměřených na problematiku informovaného souhlasu s poskytováním zdravotních služeb


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	23



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Práce je velmi systematická a je zpracována pečlivě. Bohužel metody zpracování neobsahují nějaký vlastní průzkum a studentka se opírá především o literaturu. Alespoň v kapitole 12 by bylo vhodné udělat vlastní menší šetření. Projekt je zpracován dobře, ale některá rozhodnutí by chtěla být více prodiskutována - např. výběr vhodného lektora, výběr metod vzdělávání, způsob analýzy vzdělávacích potřeb… Trochu mne mrzí, že projekt není šit přímo na míru konkrétnímu zdravotnickému zařízení.
V práci by neměly být nadpisy čtvrté úrovně, kde kapitola má jen jeden odstavec.


Otázky k obhajobě:
Lze nějak předejít situaci, kdy je pacient na předem plánované operaci v celkové anestezii a během operace se vyskytnou komplikace (neohrožující život), k jejichž operativnímu řešení nemají lékaři informovaný souhlas a tudíž se musí operace ukončit a naplánovat další operace jindy, tentokrát s informovaným souhlasem?
Bude Váš projekt využit některým zdravotnickým zařízením?
Jak předem poznáte dobrého lektora?


[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:2]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce plagiát. [2: Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:3]. [3: Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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