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Teoretická část: 
Reklama Energydrink4you – 69
Propagační film speciální školy Hradec Králové

„Pokusili jsme se přinést povinné sdělení, jež má přinášet propagační film, v poutavé a ne příliš obvyklé formě. 
Stejně tak jsme se pokusili přinést povinné sdělení, jež má přinášet reklamní spot, v poutavé ale dle mě naopak – obvyklé formě, jak to bývá již v komerční sféře zvykem.“

     Posluchač Ondřej Šošolík nám nabízí jednu z variant hodnocení své bakalářské práce hned v posledních dvou větách úvodu teoretické části. Popisuje v ní vlastně celý proces vzniku audiovizuálního díla od ideje až po výsledek celého úsilí. Je sympatické, že jako střihač se cítí součástí týmu a ne tím, komu je výsledek natáčení posléze přinesen na stůl. Přesto za zmínku stojí poznámky typu: „… zdlouhavé ponocování s občasnými výkřiky při práci, ať už úsměšnými nebo naopak ponurými“. Tento stav je typickou charakteristikou práce ve střižně, zvláště když je výsledkem natáčení neadekvátní množství  materiálu. Škoda, že vlastnímu procesu střihové skladby se v celé teoretické práci věnuje Ondřej Šošolík na dvou listech. Přesto mohu říci, že zadání teoretické práce – dokumentace realizace praktických prací z profesního hlediska - bylo splněno. Nesoustředí se ve své práci pouze na dokumentování, ale jeho popis jednotlivých fází je okořeněn vlastními názory a postřehy k průběhu realizace. Přivítal bych však, kdyby v práci více rozvedl jeho vlastní přístup k uvedeným realizacím, například ve vztahu k nasnímanému  materiálu. Z něj vyplývající možnosti či případná  omezení střihové skladby, popřípadě charakteristiku vztahu k režisérům a pod. Teoretickou část bakalářské práce Ondřeje Šošolíka hodnotím B.    
 
PRAKTICKÁ ČÁST :

Reklama Energydrink4you – 69

Propagační film speciální školy Hradec Králové

     K hodnocení praktické části bakalářské práce Ondřeje Šošolíka byly předloženy reklamy  Energydrink4you – 69 15, 30 a 60 sekund a Propagační film speciální školy  Hradec Králové. Pro hodnocení jsem zahrnul také práci Homo creativis, na které se posluchač podílel a to ve stejné profesi  - střihač. Všechny práce nesly společné znaky citu pro rytmus, kompozici a dynamiku záběru. Nechci polemizovat o délkách jednotlivých záběrů v celkové skladbě a jejich střídání například v reklamě na energetický nápoj. To je záležitost individuální. Zajímala mne celá kompozice a její vyznění. Výsledná skladba na mne působí dramaticky a přesvědčivě, zvláště varianta v délce třicet sekund. Tato varianta je nejpestřejší záběrově i skladebně. Z předložených prací je zřejmé, že si posluchač uvědomuje a respektuje emotivní prvek působení díla na diváka.
     Je zajímavé, že na druhém předloženém projektu se projevil podle mého názoru neduh poslední doby. Přemíra natočeného materiálu. Tvůrci se v něm jakoby utopí a výsledek nepůsobí tak kompaktně jak by potřebovali a představovali si na počátku. Nemám na mysli vazbu jednotlivých záběrů. Ani zde nemám s prací Ondřeje Šošolíka problém. Jeho cit pro váhu detailu i umístění v kompozici působí sympaticky. Myslím celkovou skladbu, která je jakoby mírně neurotická, i když by chtěla pomoci vyvolat pocit příjemného prostředí. Domnívám se, že je to ve výběru a pořadí jednotlivých záběrů zvláště v úvodní sekvenci. Kreativita se s časovým presem nesnáší. V tomto případě pomáhá, pokud jednotlivé záběry vycházejí z konkrétní dramatické situace nebo jsou vedeny hudbou. Například společná recitace, nebo „klokaní písnička“. Tyto scény ve výsledném sestřihu působí mnohem kompaktněji. 

       Na rozdíl od reklamy, druhá předložená práce obsahuje obrazové efekty a titulky, které se pomalu stávají také součástí střihačovy práce. Je vidět že Ondřej Šošolík zvládá také tuto část svojí profese a to jak po stránce technologické tak kreativní. Použití efektů je střídmé a adekvátní danému formátu. Navrhuji hodnocení praktické části bakalářské práce A.
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:       Teoretická část:  /  B – velmi dobrý / 
                                                                        Praktická část :    /  A - výborný/        
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