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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	29



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

V diplomové práci je kvalitně zpracovaná literární rešerše, která koresponduje s praktickou částí. Diplomantka se ve svojí práci zabývá aktuálním tématem v oblasti ISO norem a vybranými nástroji procesní a konstruční FMEA. Analytická část byla zaměřena na vhodnost použití nástroje FMEA pro vybraný výrobek a proces, byla provedena konstrukční FMEA pro nový výrobek družstva a dále dvě procesní FMEA na proces vstřikování a výrobu forem. V části praktické již diplomantka řeší výsledky z použitého nástroje a realizuje ve spolupráci s pracovníky družstva nápravná opatření. Pro ověření účinnosti navržených a realizovaných opatření použila diplomantka opětovné zhodnocení vzniku možných chyb hodnotící škálou dle metody FMEA. Součástí diplomové práce je vyhodnocení úspor po zavední opatření. Po celou dobu realizace projektu spolupracovala diplomantka aktivně s firmou a veškeré výstupy a opatření v diplomové práci byly komunikovány s vedením družstva. 


Otázky k obhajobě:

1.)V kapitole 9.3.4 Aktualizace popisu procesu používání nástroje FMEA uvádíte, že vypracované tři FMEA budou aktualizovány v lednu dalšího roku a následně každý další rok. Pro které další výrobky a procesy plánuje tým TPV a vývoj tento nástroj využít i v návaznosti na řízení rizik v procesu vývoje a návrhu? 

2.) U procesní FMEA výroby forem je nápravným opatřením zavedení kontroly místo samokontroly - přijmutí nového pracovníka. Zvažovali jste zapojení pracovníků nástrojárny pro správnost samokontroly, tzn. navázání variabilní složky mzdy na jejich výsledky?  

[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce plagiát. [1: Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:2]. [2: Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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