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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Predložená bakalárska práca je spracovaná na dobrej odbornej úrovni, študentka sa v problematike orientuje. Zvolenú tému považujem za problematickú pre riešenie bakalárskej práce, nakoľko vyžaduje prístup do účtovných záznamov spoločnosti. Z práce nie je zrejmé, ako študentka pri napĺňaní stanovených cieľov postupovala či ako chcela daný problém riešiť. Analytická časť stavia čitateľa do pozície "takto to je" a nie "takto som sa k tomu dostala". Študentka uvádza, že použité údaje nie sú reálne, ale sú prepočítané zvoleným koeficientom, aj preto sú pre čitateľa prípadné prepočty neskontrolovateľné. Za najslabšie miesto práce považujem kap. 8, kde podľa zadania mala študentka navrhnúť možnosti pre daňovú optimalizáciu. Navrhované zlepšenia sú veľmi všeobecné a pre reálnu prax spoločnosti nepostačujúce, nakoľko sa striktne zameriavajú na vytvorenie väčšieho objemu daňových nákladov bez ohľadu na vplyv na cash-flow spoločnosti, čo je ekonomicky nesprávne. 
Pri obhajobe navrhujem študentke preto položiť nasledovné otázky:
1. Na s. 55 uvádzate ako možnosť znižovania základu dane zväčšenie daňových odpisov prostredníctvom vyradenia odpísaného majetku - osobného automobilu novozakúpeným vozidlom. Aké ekonomické dôsledky by toto opatrenie malo pre analyzovanú spoločnosť?
2. Ak používa zamestnanec služobný automobil na súkromné účely a mal by toto používanie každý mesiac adekvátne zdaňovať, ako je táto skutočnosť ošetrená danej organizácii?
3. Čo vy osobne považujete za najväčší prínos vašej práce pre danú spoločnosť resp. ako zareagovala spoločnosť na výsledky/návrhy vo vašej práci?  
Predloženú BP navrhujem ohodnotiť známkou D.

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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