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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte ndro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil — spinéno velmi kvalitng€, vyrazné pfekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s men§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN( Pocet bodil
1. Narocnost tématu prace: 3
a) fefend problematika je sloZita ¢astetné
b) ziskavani dat je naroné ano
¢) zpracovani dat je ndrocné ne
2. Cile a metody price: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovéany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem préace Castedné
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace dastecné
3. Teoreticka ¢ast price: 3
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoretickd &ast vychazi z vhodné zvolenych domdcich i cizojazyénych zdrojh

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) i
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem Casteéné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické &asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie Castetné
b) zvolené metody firace byly vhodné aplikovany dastené
c) postup aplikace metod prace je dostatetng popsan castecné
d) préce obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

€) zavéry analyz jsou dostatené podloZené Castetne




5. Prakticka ¢dst prace — FeSici Cdst: 2

a) fesici Gast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano

c) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty Castetné

d) prace naplnila stanovené cile castetnd

6. Formalni viroven prace: 2

a) text je logicky provazan Gastedné

b) v praci je pouZita spravna terminologie castedne

¢) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy éastedné

d) prace mé jazykovou uroven odpovidajici kvalifikacni praci GasteCné

e) prace mé grafickou Grovent odpovidajici kvalifikacni préci ano
CELKOVY POCET BODU 15

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobe:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Vybrané téma expanze Ceské firmy na cinském trhu je zajimavé nejenom z pohledu soucasného politicko-
ekonomického vyvoje.

Teoretickd &dst je zpracovdna na odpovidajici vrovni. Ov§em struktura kapitoly 2 je nepiehlednd a obsahuje
i informace, které patii do praktické casti.

Ddle v tvodu prdce je uvedeno, Ze je analyzovdn rok 20135, coZ neodpovidad strukture dat v praktické édsti.
V praktické édsti chybi specifikace trhového segmentu, ktery md byt pro firmu relevantni. Prdce postrddd
také konkréni informace o cilové skupiné odbératelii/zdkaznikil.

Obsdhla SWOT analyza neni dostatecné podlozend predchozimi zjisténimi.

Celkovou hodnotu prdce velmi snizuji podetné gramatické a stylistické chyby a také nepiesnosti v citacich
(ku prikladu s. 15).

Bakaldrskou praci doporucuji k obhajobé

1. Specifikujte hlavni cil prdce (riist spoleénosti, potencidl roz§iFeni vyvozu produktil nebo ndriist zisku
spolecnosti).

2. Dolozte svou hypotézu uvedenou na str. 35: "Osobné se domnivdm, Ze riist nebude tak markanini, jak
ukazuje tabulka 1.”

BP byla podrobena kontrole ke zji$téni péivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladg vysledki této kentroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce splituje kritéria pro obhajobu BP.

VeZlintdne /3.9 - i/

Y Wypliwje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliiuje.
% Prdce nespliije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




