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Studentka Simona Petrlova ptedklada jako zavérecnou teoretickou bakalafskou praci
,,Formy jinakosti ve fotografickém projevu‘. V anotaci prace autorka uvadi, ze jejim
cilem je definovat pojem jinakost a nasledné¢ ji ilustrovat na dile subjektivn¢ vybranych
autort, kteti nebyli odli$ni pouze ptistupem k fotografickému médiu, ale sami se svou
osobnosti odliSovali od vétSinové spolecnosti své doby. Pokud bych v tivodu posudku
m¢él analyzovat cil prace, pak nutné€ narazim uskali, kterd mohou hodnoceni prace
velmi problematizovat. Je to jednak termin ,,jinakost™ a jeho defini¢ni vymezeni.

Z jakého pohledu posuzujeme jinakost? MiiZe existovat v umélecké tvorbé jiny ptistup
neZz osobit¢ ,,jinaky*“? A druhy problém spociva ve vybéru autort, ktefi jsou zahrnuti
do kategorie jinakosti. V tomto pripad¢ musi ¢tenaf respektovat subjektivni vybér
autora prace. Jinak bychom se mohli ptat, pro¢ do vybéru nezatadila autorka napf.
Arakiho, Witkina, Tichého aj.

V tivodni kapitole Simona Petrlova vymezuje fotogratickou komunitu mimo stavajici
subkultury na zaklad¢ jejich odlisného pfistupu k volb¢ zivotniho stylu, ve kterém
dominuje kreativni a hloubavy ptistup k zivotu a ,,Zachytavaju predovsetkym svoje
vlastne, zvidstne vnutro, zZivot, sny, prostredie alebo spomienky z detstva, ktoré urcitym
sposobom vybocuju od vicsinovej spolocnosti“. Na druhé strané se jinakost tvlrci dle
nazoru autorky projevuje zaroven v objektech jejich zajmu — postizeni, gender,
homosexualita, socialné vylouceni, neobvyklé sexualni praktiky atd.

Prvni kapitolu vénuje Simona Petrlové obS8irn€j$im teoretickym tivahdm o proménach
spolecenského vnimani jednotlivce, marginalizaci, vylou€eni ze skupiny na zakladée
odlisnosti atd. Zminuje filozofa Levinase, ale relevantnéjsi by byly tivahy o
sociologickych, kulturologickych a uménovédnych aspektech tehdejsi spolecnosti o
socialnich normach, diktatu moralky, estetickych kdnonech, které prochézely
proménou a pivodni vystielky na poli uméni, estetiky, chovani byly v prib¢hu ¢asu
akceptovany a stavaly se kanonizovanou normou. Autorka ale spravn¢ konstatuje, ze

V dnesni individualizované a hedonistické spolecnosti je odlisnost kazdého jedince
témét vyzadovana.

Druha kapitola je jiz vénovana tématu jinakosti ve fotografii z pohledu historie a
zminuje s 0 jejich poc¢atcich od 20. let dvacatého stoleti, které tomuto tématu naplno
otevielo dvete. Kapitolu zakoncuje medailonem vynikajici fotografky Diany Arbusové
a jejim pohledem na subkulturni projevy spolecnosti. Arbusové volila pfi fotografovani




piistup nezucastnéného pozorovatele, ktery s respektem a citlivé pfinasi zpravu o
méstskych minoritach.

Tteti kapitolu Simona Petrlova vénuje okrajovym zanrim moédni fotografie a své
hypotézy jinakosti demonstruje na fotografickych osobnostech, kterymi byli
fotograficka ikona Helmut Newton, autorska dvojice Pierre et Gilles, mlada australska
predstavitelka moderniho designu Teale Coco, kterou autorka do vybéru zatadila:
,,posolstvo Teale Coco a dovod, preco som ju vybrala do svojej bakalarskej prace, je
ten, Ze svojimi fotografiami popiera autority bezného konzumu a vytvara si svoj
vlastny, komercny, satanisticky mikrosvet. *

Ctvrta kapitola je zaméfena na inscenovanou fotografii, kterou v praci Petrlové
pfedstavuji jména Robert Mapplethorpe, Roger Ballen, Vivek Shraya. U téchto umélct
napliiuje autorka premisu jinakosti nejen z hlediska jejich tvorby, ale také jako
nezameénitelné osobnosti. Domnivam se, Ze jejich Zivot je uz stylizované a
koncipované dilo.

Posledni kapitola postihuje kategorii subjektivniho dokumentu napt.: Nan Goldin,
Karla Novaka, Lukas Houdka. U vSech tii autorl je podstatné, Ze pii fotografovani
vychazeli zevnitt komunit a nefotografovali je pouze jako objekt zajmu. Jde o
zasvécené fotografovani s vhledem do dané¢ komunity. Tato skute¢nost je dilezita
nejen z uménoveédného hlediska, ale ptinasi dilezité informace pro kulturni
antropology, sociology atd.

Simona Petrlova predklada zavérenou teoretickou praci, ktera je prehledné
strukturovana, medailonky tvlircti nemaji charakter popisnosti, ale spiSe se zamé&fuji na
kontext. Prace nema heuristickou hodnotu, ale jsem si védom, ze u bakalarské
teoretické prace se takovy vystup ani neocekava. Z formalniho hlediska napliuje prace
poZadované udaje (anotaci, pouzitou literaturu, citace). Je vhodné doprovazena
relevantnimi fotografiemi uvadénych tvirca. Jazykove a stylisticky se necitim byt
kompetentni k vlastnimu vyjadieni z diivodu, Ze autorka piSe v rodné slovensting.
Graficka uprava prace nevybocuje z normy, 1 kdyZ obsah by implikoval odvazné;si
feSeni. Na zdklad€ uvedenych pozndmek navrhuji praci k pfijeti a navrhuji hodnotit
stupném
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Bakalarska prace Simony Petrlové je vysledkem velmi osobni vypovédi a soucasné
zkoumanim pro ni vyznamné materie. Cela prakticka ¢ast jeji prace se vénuje plysi, plySovym
zvitatkim. Pro mnohé déti jsou symbolem tepla, snad i jakési jistoty, jsou to souputnici
détstvi, bytosti, se kterymi usinaji, cestuji s nimi na vylety apod. Tento vztah se Casto prenasi i
do dospélosti a jemny materidl jako je plys se stava spole¢nikem v osamélosti, strachu, nebo i
radosti, cestovani. ..

Jeho haptické vlastnosti, pocity tepla az néznosti vedou k jisté zavislosti. PlyS je ochrannym
Stitem, pokryvkou proti chladu, mistem pro usebrani. Na fotografiich volného souboru
snazvem Fake Furs, ale i katalogu s nazvem Totem se tento silny vztah projevuje.

Fake Furs je souborem nékolika feseni, zkoumani riznymi médii. Fotografie jakychsi zatisi,
vétsSinou v byte, kde pod dekou tusime skryvajici se postavu. Postava se hali do teplého naruci
casto nevkusné dekorované pokryvky — deky. Dekor ale evidentné nevadi, jde piece o ten
hapticky zazitek, o to teplo, které dece pfedava a ona je vzapéti vraci. Pocit dotyku nahé
pokozky s plySem. Je to studie, snad spoluzaki, ktefi stejné jako autorka, pouzivaji plySovou
deku jako sviij ochranny S§tit. Fotografie jsou snimané pomoci bleskového svétla, nebo
V pfirozeném svétle. Svétlo svou surovosti podtrhuje dekoraci na dece. Je v pfimém kontrastu
s hebkosti tohoto materialu. Fotografie pisobi jakoby vytrzené z interiéru s dirazem na hlavni
objekt — plySovou deku a postavu, uz tusSime? Mozna — autorky fotografii.

Soucasti souboru jsou autoportréty, jedna velka fotografie lezici autorky na, jak jinak, nez
plySové dece, tady je ten vztah jasny. Velmi tiché, intimni video, kde vidime lehce se
pohybujici povrch deky a tuSime pod ni dychajici postavu — je druhym autoportrétem.

Soucasti souboru Fake Furs jsou dale 3 staticka, jednozabérova videa, kde jsou zkoumany
rizné vztahy ¢lovéka a plySe. Test odolnosti plySového tuénaka, test pozitku z roztomilosti a
dalsi.

Soubor dopliiuje funzine, kde objevujeme fotografie z riznych zdroji a v Sesti kapitolach
jakési kratké definice tykajici se plySe, jeho vlivu na rtzné lidské chovani v¢. agrese,
autoportréty s plySovymi predméty. Expozice celé prace bude doplnéna dalSimi prvky.

Katalog s nazvem Totem je katalogem vnitikli, snad mizeme pouzit termin stfev, ruznych
plySovych zvitatek. Fotografie struktur riznych materidli, které autorka vyoperovala z
odlozenych, opusténych plySovych zvitatek. Jednoduché fotografie az makrozabéry stiev,
veetné rtiznych zdroji zvuki, ktera zviratka vydavala, vSe na ¢erném, kontrastnim podkladu,
snad igelitu.

Bakalatska prace Simony Petrlové, jeji praktickd ¢ast, vizualné zkouma vztah autorky 1 jejich
nékterych spoluzaka k materialu plysi, plySovym zvifatkim. Pro zkoumané je to jakysi relikt,
vzpominka na détstvi, talisman, ochranna slupka, misto pro meditaci, tkryt, mozna jest¢ dalsi.
Mnozstvi predstavenych materiali mne pfesvédcuje o hlubokém zajmu, velmi osobnim
vyznanim se z az milostné naklonnosti Simony k tomuto materialu. Studuje jeho uziti, nékdy




jej testuje, zkouma vztahy k nému, pokousi se jej néjak definovat, zkoumat pro¢ je tak
oblibeny, co je uvnitf, zachraituje odhozend zvitatka. Postradam vsak hlubsi definice ,,kanonu
roztomilosti®, vysvétleni ,,systému odmén — pozitek z roztomilosti®, jak se jednotliva videa
nazyvaji.

Celek praktické ¢asti na mne ptsobi ponc¢kud chaoticky, vizualn€ nesourodé. Zda se, ze po
védeckém zkoumani, chybél Cas na analyzu zjisténého. Moznd, ze i Castéjsi konzultace
s vedoucim prace by pfinesla presvedCivejsi, vizualné kompaktnéjsi vysledek.

Soudim tak podle podkladl, které jsem mél moznost vidét, bohuzel pouze ve virtualni
podobg.

Instalace celého dila v prostoru bude jeho velmi dilezitou soucésti a jist€¢ vyznamné ovlivni
kone¢né hodnoceni statni zkusebni komise.

Zatim navrhuji hodnoceni C — dobfe.
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