[image: image2.jpg]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedidlnich komunikaci





Hodnocení oponenta bakalářské práce

	Autor práce
	Martina Minaříková

	Název práce
	Tvorba Alfonse Muchy očima spotřebitelů

	Obor/forma studia
	MK PS
	Rok
	2015/2016

	Autor posudku
	Mgr. Martina Boušková



[image: image1.emf]Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,16 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

Studentka si vybrala atraktivní téma. Po silné vlně zájmu Čechů o autora v 80. letech 20. století je o něm opět slyšet v souvislosti s kauzou Slovanské epopeje. 

Práce je výborná, studentka splnila cíle, které si v úvodu vytýčila. Teoretická část práce je zpracována logicky, bez zbytečné „vaty“. Oceňuji připomenutí dalších českých výtvarníků, kteří tvořili v Muchově době reklamní plakáty, a tím i lepší zasazení Muchovy tvorby do kontextu doby. Metoda polostrukturovaného rozhovoru je odpovídající, i když zpracování výsledků  je poměrně náročné. Studentka se však úkolu zhostila velmi dobře. 

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

Práci nelze mnoho vytknout. Snad jen větší rozsah a drobné chyby ve stylistice jazyka. Pro šetření bych doporučila pestřejší věkovou škálu respondentů. Generačně tu byly zastoupeny pouze skupiy „kolem 20 let“ a „kolem 50 let“. 
Otázky k obhajobě: 

1. Jakým způsobem by mohly firmy využít poznatků z vaší práce? Napadají vás nějaká konkrétní doporučení?

2. Dnešní reklama ráda využívá uměleckých děl starých mistrů (Leonardo da Vinci, Vincent van Gogh, Giuseppe Arcimboldo) a parafrázuje je. Dovedete si představit stejný postup i u prací Alfonse Muchy?

3. Jakým způsobem jste si vybírala respondenty pro šetření?
Ve Zlíně dne 8. 5. 2016



Podpis: Mgr. Martina Boušková
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.16		A		1.155		406		1.155






