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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Teoretická část: 
· nepatřičný název podkapitol "Vývoj homosexuality" a "Vývoj homosexuality na našem území"
· v řadě míst stylisticky a gramaticky problematický text
· nevhodnou výstavbou složitějších souvětí autorka často zbytečně komplikuje pochopení prezentovaných informací

· práce kompilačního charakteru, postrádám vlastní kritické zhodnocení autorky 
· v práci chybí odkazy na použité zdroje informací
· wikipedia není pro odbornou práci vhodným informačním zdrojem; autorka z ní navíc často vychází i bez uvedení odkazu
· některé předkládané informace jsou neúplné či nesprávné, zřejmě autorčiným nepochopením původních zdrojů (např. str. 16 - není pravdou, že Ciprová uvádí, že uvnitř komunity je spíše užíván termín lesbička; str. 18 - Vědecko-humanitární výbor založili 15. května 1897 Spohr, Hirschfeld,  Oberg a Joseph von Bülow; str. 18 roku 1924 byla založena první americká organizace, navíc, pokud ji již autorka zmiňuje, měla by taktéž uvést její název -   The Society for Human Rights;     str. 19 - F. Čeřovský byl významným a vytrvalým zastáncem práv homosexuální komunity, nicméně se nesnažil založit "první homosexuální organizaci na našem území..")
· vývoj gay lesbického hnutí na našem území autorka popisuje pouze do 30. let 20. století  
Výzkumná část:

· nevhodně formulovaná hypotéza č. 3 
· nejasnost sestavení výzkumného vzorku, jeho nedostatečná charakteristika
· problematické zpracování výzkumného šetření - sestavení dotazníku (např. tykání, návaznost otázek na jednotlivé hypotézy, sociální žádoucnost odpovědí), interpretace dat i závěry šetření  


	Otázky k obhajobě:

1) Co to je, v rámci sociologického výzkumu, tzv. sociální žádoucnost (social desirability)? Jakým způsobem mohla ovlivnit Vaše šetření? Jak lze její vliv snížit?
2) Pokuste se alespoň v krátkosti popsat současný stav LGBT aktivismu v České republice (organizace, aktivisté).
3) Kdo to byl František Čeřovský?
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