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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):  
Teoretická východiska problematiky Diagnostika ve školní třídě odborně publikována v mnohých publikacích pro aktuálnost tématu autorem postavena na bazálních informacích s minimalistickou strukturou práce a omezeným počtem odborných zdrojů. Autor například cituje jednu publikaci souvisle na dvou stranách (kpt. 2.2, s. 23-25). Absence rozboru problematiky v propojení na obor studia. 
V empirické části práce netradiční realizace rozboru dat provedením popisu rozhovorů dle oblastí (kpt. 4. 2., s. 35-45) uvedených v teoretické části práce bez ukázek přepisů a technik analýzy a interpretace. Aplikaci metody kvalitativního výzkumu „zakotvenou teorii“ (s. 33) autor ve výzkumné části nijak nepopisuje. Shrnutí výsledků (kpt. 4.2.6) postrádá nejvýznamnější výzkumné zjištění (kategorie) vzešlé z rozboru dat, tudíž působí velice širokým, ale nesourodým dojmem bez souhrnných závěrů výzkumníka. Ve zmíněné kapitole s názvem Shrnutí výsledků a diskuze chybí konkrétní diskuze. Doporučení do praxe nebo doporučení pro rozvoj teorie sociální pedagogiky hledá čtenář v závěru práce jenom obtížně. 
Formální stránka práce dle požadovaných norem, rezervy v sekundárních citacích (s. 13). Prázdné řádky za každým odstavcem na úkor začlenění poznatků o možnostech sociální pedagogiky a jejich metodách v souvislosti se sociálně pedagogickou diagnostikou. 
Bakalářskou práci Jiřího Polehradského doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
Jak vidíte možnosti sociálně pedagogické diagnostiky ve školní třídě?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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