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	Odůvodnění hodnocení práce:
Po dlouhé době jsem přivítala, že si autorka zvolila téma, zaměřené na nový pohled na možnosti didaktického uchopení práce učitele s prekoncepty. V teoretické části autorka pracovala se zahraničními zdroji, co jinak ani nešlo. Ne všechny části v ní jsou dotaženy, avšak nesporné přinášejí jiný, novátorský pohled na systém zprostředkování učení dětem. V praktické části autorka použila dvé výzkumné metody a to nestrukturované pozorování a polostrukturované interview. Domnívám se, že spíše bylo využito hloubkové interview. Podle mě nedošlo k strukturaci. Za výjimečné považuji shrnutí výzkumu a představení teoretických modelů, které jsou ojedinělé. Bylo by možné ještě dotáhnutí k originalitě, kdyby autorka vytvořila z uvedeného jenom dva modely na příkladu získaných dat. V této podobě jde spíše o grafické znázornění práce s prekoncepty u jednotlivých participantů výzkumu. I to je však cenné a nebývá to u prací podobného typu běžné.
Nesporně doporučuji výzkumné části práce publikovat.

	
Otázky k obhajobě:
1. Je možné vysvětlit, kdy se dítě stává aktérem činnosti?
2. který z představených teoretických modelů výzkumu vnímáte jako adekvátní a proč?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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