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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Studentka Iva Svačinová se ve své bakalářské práci zaměřuje na aktuální tématiku „Životního prostředí“ a to na příkladu modelového území Zlínského kraje. V tomto směru je téma velice široké a v komplexním pojetí prakticky neumožňuje hlubší analýzu této problematiky, protože by výrazně přesahovala rámec bakalářské práce. Proto se studentka logicky věnuje pouze nejvýznamnějším informacím se vztahem k životnímu prostředí. Práce je strukturována do tří na sebe logicky navazujících částí. V první části se studentka zabývá vymezením základních teoretických pojmů v souladu s tradičním vymezením dílčích složek životního prostředí. Osobně bych v tomto směru doporučil spíše orientaci na současnou politiku životního prostředí na úrovni ČR a kraje než definice některých pojmů, které nejsou  práci využity (např. skleníkový efekt, londýnský a losangeleský smog, členění ekosystémů a další).
Druhá část práce představuje charakteristiku zájmového území z hlediska složek životního prostředí. V tomto směru je pro mě poněkud nadbytečná kapitola zabývající se infrastrukturou, ačkoliv ta má k otázkám životního prostředí zásadní význam. Vlastní popis složek životního prostředí Zlínského kraje je zpracován dobře a nemám k němu vážnějších připomínek. Závěry charakteristiky jsou velmi dobře shrnuty ve SWOT analýze.

Třetí část práce se dotýká vlastního návrhu vize strategických cílů, priorit a opatření, které by přispěly k zlepšení stavu životního prostředí zájmového území. Jejich výběr dobře navazuje na položky SWOT analýzy, formulace je vhodná včetně členění jednotlivých úrovní vesměs v návaznosti na složky území. Otázkou však je vztah opatření na výstavbu jednotlivých úseků dopravní infrastruktury k snižování emisí z mobilních zdrojů. Řada aktérů z oblasti životního prostředí má na tuto myšlenku opačný názor a logicky kladou důraz na podporu veřejné dopravy. Zároveň by mě zajímalo zdůvodnění výběru obce Bánov a podniku DEZA v opatřeních. Jde o obec nejhůře postiženou absencí obchvatu a podnik nejvíce znečišťující životní prostředí?
1. Které tradiční nástroje politiky ŽP znáte?
2. Jaké existují koncepční či strategické dokumenty Zlínského kraje v oblasti ŽP?
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