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	Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka se ve své práci zaměřila na problematiku spolupráce mateřské školy s rodinou. V teoretické části převažuje výklad pojmů spíše v bodech než jako souvislý text. Teoretické části by prospělo celkové shrnutí. Praktickou část otevírá popis výzkumné metody, místa a vzorku výzkumu. Tabulka 1 – Kategorie a kódy z interview mohla být doplněna o poznámky u všech kategorií. Přínosem práce je doporučení pro praxi dané mateřské školy s konkrétními návrhy na zlepšení spolupráce. Závěr práce není vhodně strukturován, jelikož neshrnuje celou práci, dále pojem evaluace nemá své ukotvení v teoretické části práce. V práci se občasně objevují gramatické chyby, seznam literatury není seřazen abecedně. Oceňuji spolupráci se studentkou v přípravné fázi, zejména připravenost na konzultaci a následné zapracování připomínek, se zájmem pracovala na empirické části práce.  Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Popište pozitiva a negativa kvalitativní metodologie, uveďte do souvislosti s vaším výzkumem.
2. Co považujete za přínosné pro vaši budoucí profesní kariéru vzhledem k tématu, které jste zkoumala? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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