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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Aktivizace seniorů v Domově pro seniory Nezdenice

	Jméno a příjmení studenta:
	Nikola Bujáčková

	Oponent práce:
	Bc. Mgr. Barbora Plisková

	Obor: 
	Zdravotně sociální pracovník

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přílohy 
	☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Autorka se v teoretické části věnuje aktivizaci seniorů v Domově pro seniory Nezdenice. 
V teoretické části definuje pojmy stárnutí a zabývá se komplexněji problematikou vč. Životní změn, sociálních i psychologických aspektů a postoji společnosti, potřebami seniorů, komunikací se seniory. Dále se zabývá pojmem aktivizace a některými aktivizačními technikami, které popisuje.  Studentka v některých případech nepíše souvisle, ale v odrážkách. Domnívám se, že autorka mohla jít více „do hloupky“. Teoretickou část považuji za relevantní přehled poznatků k cílům práce.

V praktické části autorka zjišťovala spokojenost seniorů v návaznosti na aktivizaci v Domově Nezdenice – jaké aktivizační techniky jsou v Domově využívání, jak koníčky ovlivňují výběr těchto aktivit a jaké jsou rozdíly v aktivizaci dle věku, délky pobytu v zařízení, spokojenosti s personálem, který aktivizační techniky nabízí. V diskusi mi chybí analytická a interpretační složka - rozvedení hlavních dosažených výsledků a zamyšlení nad praktickou využitelností výsledků, myslím, že by to bylo podnětné i pro samotný Domov seniorů Nezdenice.

Práce má formální nedostatky.

Celkové hodnocení: Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikaci D. 




	Otázky k obhajobě:

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☐ B
	☐ C
	☒ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F
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