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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Spolupráce s vedoucím práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka si zvolila ako tému diplomoej práce (ďalej len DP) problematiku, ktorú pozná z pracovnej pozície sociálnej pracovníčky v Domove pre seniorov v Brne. DP je systémovo členená a obsahovo zameraná na problémové okruhy, ktoré zohľadňujú názov práce (život seniorov v modernej dobe, domov pre seniorov ako inštitúcia sociálnej starostlivosti a voľno časové aktivity seniorov). Na napísanie teoretickej časti autorka využila rôznorodú literatúru. Praktická časť práce je podľa autorky spracovaná kvalitatívnou aj kvantitatívnou metodológiou. Na získanie údajov ako píše autorka, využíva prípadovú štúdiu, dotazník a rozhovor. Zistené skutočnosti interpretuje prehľadnými grafmi a jednoduchými tabuľkami. Pozitívne, čo sa odráža v práci je humanistický prístup, autorkina znalosť problematiky z praktického hľadiska, prehľad voľno časových aktivít, ktoré sú seniorom ponúknuté s dôrazom na ich ľudské potreby, ktoré  sa pracovníci zariadenia snažia u seniorov akceptovať. Praktickou časťou autorka zistila mnoho zaujímavého materiálu a podnetov, ktoré možno v praxi zužitkovať. 
K rezervám práce patrí slabší prehľad najnovšej literatúry o voľnom čase, využitie knižných zdrojov o ktorých aktuálnosti možno pochybovať: Švigová, 1967, Blatný, 1984, Vienwegh 1974, Pondělíček 1981, Wolf a kol 1982. Alebo prezentovani neexistujúcich zdrojov: Engelová 2013, Kavinová 2005, 
Kvalitu celej práce devalvujú jazykové, štylistické a odborné nepresnosti jako napr. str. 19 „fyziatrický“, str. 19 použité zbytočné ukazovacie zámená, chybné delenie slov, str. 28 – 34 časté používánie pojmu „pracovník“, str. 29 „pátý sociální standard“, str. 48 „terapie využívající psy“ atď. Celým textom sa prelína nerešpektovanie normy písania práce – zbytočne veľa voľných riadkov, na čo bola autorka upozornená, no aj napriek tomu napísala text po svojom. 
V praktickej časti postrádame využitú spomínanú „prípadovú štúdiu“. Túto spätnú väzbu od vedúcej práce autorka opäť neuviedla na pravú mieru. Vzhľadom k množstvu zaujímavých výsledkov mohla byť závěrečná diskusia omnoho hlbšia a bohatšia.  


	Otázky k obhajobě:
1/ V zmysle vyššie uvedeného, vyjadrite sa prosím k použitiu neaktuálnych knižných zdrojov v DP 

a tiež k uvádzaniu zdrojov v zozname literatúry, ktoré neboli v texte viditeľné. 
2/ Vysvetlite, čo je prípadová štúdia a ako ste ju v texte DP využili (charakteristiku, analýzu)? 
3/ Doplňte informácie, ktoré mali byť náplňou diskusie.
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