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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se zaměřuje na edukaci dětí s jazykovým handicapem v prostředí základní školy. Klade si za cíl analyzovat z pohledu pedagoga, jaké klíčové faktory působí v edukačním procesu romského žáka při překonávání jazykové bariéry.  
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· teoretická část práce,
· promyšlená metodologická část (vhodně zformulované cíle),
· kvalitativní přístup.
Slabé stránky práce:
· k dokreslení mohl být přiložen přepis rozhovoru (ukázka jednoho rozhovoru v příloze), 
· samotná analýza nepřináší nic nového, není patrná zakotvenost teorie, přes zřejmou snahu přináší výzkum již známé skutečnosti, stálo by za to poukázat na nové skutečnosti, které se nedají předpokládat,
· kategorie jsou formulovány velmi obecně (daly by se zformulovat již předem na základě znalostí 
o problematice),
· [bookmark: _GoBack]závěry jsou spíše popisného charakteru (drží se výpovědí pedagogů).
Práce přináší řadu dílčích zjištění, jež mohou být pro práci pedagoga cenné. 
Práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Pokuste se poukázat na skutečnosti, které vyplývají z výzkumu a jsou něčím zajímavé, nové. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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