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Silné stránky
+ Zaujetí autorky tématem.
+ Teoretická východiska jsou tematicky ucelená a jasně zaměřená na problematiku řešenou v rámci výzkumu.

Slabé stránky
- Formulace cílů a výzkumných otázek není vždy přesná.
- Graf na s. 44 je ukázkou toho, kdy nedělat graf (nebo má autorka pocit, že je 100 % nutno čtenáři ještě 
i graficky znázornit?).
- Prezentace výsledků je sled komentovaných grafů.
- Interpretace autorky jsou někdy příliš zjednodušené (např. na s. 68 dochází autorka k tomu, že si respondenti v položce týkající se „hodného dítěte“ v odpovědích odporují, to ale nemusí být způsobeno tím, že se chtějí „dělat lepší“, ale špatně položenou otázkou č. 3 v dotazníku).

Přístup autorky k výzkumu je spíše intuitivní.
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Jak by se dané téma dalo uchopit kvalitativně?
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