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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce pojednává o významném tématu sociální pedagogiky. Téma je vhodným způsobem zpracováno a splňuje požadavky kladené na závěrečnou práci.
Silné stránky práce:

· Obsah práce je adekvátně strukturován.

· Za každou kapitolou je uveden stručný souhrn, což oceňuji.

· Autorka uvádí dobrou teoretickou analýzu s vymezením všech důležitých pojmů. 

· Kladně hodnotím specifikaci cílových skupin, se kterými pak autorka operuje v praktické části. Výběr skupin považuji za přijatelný vzhledem ke studovanému oboru.

· Jednotlivé kapitoly a celkově text teoretické části na sebe navazuje. Dále koresponduje teoretická a praktická část práce.

· Design výzkumu považuji za vhodně zvolený s dobře nastaveným cílem a výzkumnou otázkou. 
· Oceňuji konstrukci vlastního výzkumného nástroje.

· Analýza dat je přehledná a uvádí základní informace, které jsou pak rozvedeny v rámci interpretace, kde autorka odpovídá na výzkumné otázky a definuje závěry výzkumu.

Slabé stránky práce:
· V Úvodu práce bych očekávala jasněji formulovaný cíl i pro teoretickou část.
· V teoretické části jsou jen drobné nedostatky v citacích legislativy.
· Autorka mohla podrobněji uvést, na základě jaké literatury konstruovala dotazník.
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Uveďte, prosím, stručně závěr výzkumu v podobě názoru VŠ studentů na dobrovolnickou činnost.
Doplňte informace o konstrukci dotazníku.

Z jakého důvodu jste zvolila umístění dotazníku na internet a nikoli osobní distribuci dotazníku.

	Celkové hodnocení*
	A
	
	
	
	
	

	Datum: 3. 5. 2017
	Podpis:


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





