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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce pojednává o velmi náročném tématu. Studentka se snaží o propojení problematiky se studovaným oborem, což považuji za přínos práce.
Silné a slabé stránky práce:

· V rámci teoretické části se studentka pokouší o analýzu tématu, což se jí do určité míry podařilo. 

· Nutno ocenit náročnou práci s legislativou v první kapitole, kde však studentka pracuje i se zdroji, které nejsou v současné době aktuální.

· Třetí kapitola spíše inklinuje k problematice sociálně zdravotní práce a některá tvrzení nejsou podložena literaturou. Na druhou stranu oceňuji zainteresovanost studentky do tématu a uvedení jejího názoru. 

· V rámci teoretické části bych uvítala uzavření kapitol stručným komentářem nebo alespoň uzavření celé teoretické části.

· Součástí praktické části práce je vyčerpávající analýza, na kterou však již nenavazuje vyčerpávající interpretace. 
· Nicméně praktickou část práce hodnotím kladně, jelikož design výzkumu považuji za vhodně zvolený a adekvátně zpracovaný.

Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Prosím, uveďte, jak souvisí prováděcí vyhláška č. 505/2006 Sb., se zákonem č. 589/1992 Sb. o pojistném na sociální zabezpečení a příspěvku na státní politiku zaměstnanosti?

Prosím, stručně popište, jak jste (a na základě čeho) vytvářela kategorie?  


	Celkové hodnocení*
	
	B
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





