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ABSTRAKT

Bakalaiska prace se zabyva problematikou inkluze. Konkrétné se zamétuje na nazory uci-
teld na inkluzivni vzdélavani. V prvni kapitole teoretické Casti jsou vymezeny dulezité
pojmy tykajici se inkluzivniho vzd€lavani, historicky vyvoj a také legislativni ramec. Dalsi
kapitola se vénuje aktérim inkluzivniho vzdélavani, kteti jsou nedilnou soucdasti procesu
inkluze. Tieti kapitola popisuje aktudlni stav inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice.
Jsou zde popsana podplrna opatfeni pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a
také vybrané projekty zaméfujici se na podporu inkluze. Praktickd ¢ast je zaméfena na
zjisténi nazort ucitelt zédkladnich Skol v Jihomoravském kraji na inkluzivni vzdélavani.
Jejich nazory jsou zkoumany pomoci kvantitativniho vyzkumu, ktery je realizovany pomo-

ci dotaznikového Setfeni.

Kli¢ova slova: inkluzivni vzdélavani, inkluzivni $kola, inkluze, zak se specidlnimi vzdéla-

vacimi potfebami, podpiirna opatieni, pedagogicti pracovnici

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the problematics of inclusion. Specifically, it focuses on
teachers’ opinions on inclusive education. In the first chapter of the theoretical part, im-
portant concepts of inclusive education, their historical development, and legislative re-
quirements are defined. Next chapter is dedicated to participants of inclusive education
and the third chapter describes the current situation of inclusive education in the Czech
Republic. This section outlines supportive measures for students with special educational
needs and also projects focused on supporting the inclusion. Practical part of this thesis is a
survey among elementary school teachers in the South Moravian region. Their opinions on

inclusive education are examined by a quantitative approach realized by questionnaires.

Key words: inclusive education, inclusive school, inclusion, students with special educa-

tional needs, supportive measures, pedagogical workers
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UvVOD

Bakalaiska prace se zabyva problematikou inkluzivniho vzdélavani. Konkrétné se zaméfu-
je na nazor uciteli z prvniho a druhého stupné zékladnich skol v Jihomoravském kraji na
inkluzivni vzdélavani. Diky inkluzivnimu vzdélavani by mély mit vSechny déti stejné moz-
nosti ve vzdélavani bez ohledu na typ postizeni, socialni znevyhodnéni ¢i zdravotniho zne-
vyhodnéni. Kazdé dit¢ svym ptichodem Skolu urcitym zptisobem obohacuje, proto by mél

byt ptichod zdka se specialnimi vzdélavacimi potiebami chdpan piedevs§im jako ptinos.

Zaclenovani zak se specidlnimi vzdélavacimi potfebami do hlavniho vzdélavaciho proudu
je velmi aktudlni téma. Problematika inkluze je momentalné velmi diskutovana jak mezi
laickou vetejnosti, tak mezi odborniky. Je to zptisobeno ptredevsim tim, ze vesla v platnost
Vyhlaska €. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a zaki
nadanych. Pravé tato vyhlaSka upravuje podminky pro spole¢né vzdélavani zaki se speci-
alnimi vzd€lavacimi potiebami a zaka intaktnich. Od 1. 9. 2016 Zaci se specialnimi vzdé-
lavacimi potfebami nejsou rozdélovani a nasledné vzdélavani podle zdravotniho postizeni,
zdravotniho znevyhodnéni a socidlniho znevyhodnéni, ale na zéklad¢ jejich individualnich
vzdélavacich potieb. Podpora zakl se nyni realizuje pomoci podptirnych opatieni.

Zaclenovani zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami piinasi vétsi moznost uplatnéni
absolventii oboru socialni pedagogika v oblasti Skolstvi. Je tomu tak, Ze pravé mezi vyse
zminénymi podplrnymi opatfenimi je stanovena ,,moznost vyuziti asistenta pedagoga ¢i
dalsiho pedagogického pracovnika®. Dal§i zminku o uplatnéni socialniho pedagoga ve

Skolstvi miizeme najit v Akénim planu inkluzivniho vzdélavani na obdobi 2016 — 2018.

Teoreticka ¢ast bakalarské prace se sklada ze tii kapitol. Prvni kapitola se zabyva zaklad-
nimi charakteristikami inkluzivniho vzdélavani. Jsou zde vymezeny zakladni pojmy, dale
jsou zde zpracovany podkapitoly zamétujici se na historicky vyvoj inkluzivniho vzdélavani
a na legislativu tykajici se této oblasti. Druha kapitola se zamétuje na aktéry inkluzivniho
vzdélavani. Mezi Uc€astniky inkluzivniho vzdélavani patii zak se specidlnimi vzdélavacimi
pottebami, jeho rodina a pfedevsim rodice, dale ucitelé a feditel Skoly a v neposledni fade
také asistent pedagoga a specidlni pedagog. Posledni kapitola teoretické Casti se zabyva

aktualnim stavem inkluzivniho vzd€lavani v Ceské republice. Podrobné jsou zde rozepsana

podpiirnd opatieni pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a jejich vyuziti v praxi.
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V dalsi podkapitole jsou popsany vybrané projekty zamétujici se na podporu inkluze

v Ceském $kolstvi.

V praktické ¢asti bakalaiské prace je popsana metodologie vyzkumu a néasledné jsou zde
zpracovany vysledky vyzkumného Setteni, které bylo provedeno formou kvantitativniho
vyzkumu. Cilem praktické ¢asti prace je zjistit nazory ucitelt zékladnich Skol na inkluzivni

vzdélavani, protoze role ucitele je v procesu inkluzivniho vzdélavani velmi dulezita.
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I. TEORETICKA CAST
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1 ZAKLADNI CHARAKTERISTIKY INKLUZIVNI VZDELAVANI

V prvni kapitole prace se budeme zabyvat inkluzivnim vzdélavanim a s nim souvisejicimi
pojmy. Rovny pfistup k zaktim v procesu vzdélavani je v poslednich letech velmi diskuto-
vané téma, 1 presto vSak stile dochazi ke zmé&nam. Proto je tato kapitola rozdé€lena na dvé
podkapitoly: Historicky vyvoj inkluzivniho vzdélavani a Legislativa tykajici se inkluzivni-
ho vzdélavani. Momentéaln¢ jednou z nejvétSich zmén je ta, ze dne 1. 9. 2016 vesla
v platnost novela Skolského zakona, kterd ptindsi fadu uprav v oblasti vzdélavani déti se

specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Inkluzivni vzdélavani — inkluzivni vzdélavani je Gprava bézné skoly vhodnym zptisobem,
aby bylo mozné v ni nabidnout odpovidajici vzdélavani vS§em détem, bez ohledu na to, jaké
jsou jejich specidlni potieby, individudlni rozdily nebo jejich vykony v ueni (Lebeer,

20006, s. 21).

Inkluze — pojem inkluze pochazi z anglického slova inclusion. Pteklad slova inclusion
znamena zahrnuti nebo v SirSim pojeti ptislusnost k celku. Nejedna se jen o optimalizova-
nou a rozsifenou integraci, ale jedna se o koncept, na zéklade kterého by mély vSechny déti
navstévovat tfidy béznych skol (neboli hlavniho vzdélavaciho proudu), a to bez ohledu na

miru postizeni (Hajkova, Strnadova, 2010, s. 12).

»Inkluze je nikdy nekoncici proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou v plné mife zu-

Castnovat vSech aktivit spolecnosti stejn¢ jako lidi bez postizeni.“ (Slowik, 2007, s. 32).

Integrace — jedna se o postupné a Uplné zaclenovani cloveéka s riiznymi druhy postizeni do
spolecnosti, do pfirozené¢ho socidlniho prosttedi, v co nejvys$i mozné mire (Svingalova,

Tomicka a PeSatova, 2003, str. 36).

Pojmy inkluze a integrace spolu velmi tuzce souvisi. Vetfejnost tyto pojmy Casto ztotoziuje,
ovSem je dilezité chapat rozdil mezi témito pojmy. Na zaklad€ tvrzeni rtiznych odbornikl
muzeme fict, ze hlavni rozdil mezi t€émito pojmy spociva v tom, Ze integrace klade diraz
na to, aby se jedinec v co nejvyssi mife prizptisobil danému prostredi (Skole), kdezto inklu-
ze usiluje o to, aby se vzdélavaci zafizeni snazilo co nejvice se prizptsobit potiebam zaka.

Inkluzivni Skola — V souvislosti s inkluzivnim vzd€ldvanim je rozhodujici postoj Skoly.
Jedna se o vzdé¢lavaci instituci, kterd je schopna vyjit vstfic individudlnim potfebam zak,

pracuje s rozdily a dokéaze je ocenit. Cilen¢ se zde pecuje o rozvoj zaka. Tato Skola zaky
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pozitivné podporuje a usiluje o to, aby proces uceni byl zdbavou, nikoli ,,strasdkem®, ktery
v détech vzbuzuje nechut’ a obavy (Uzlova, 2010, s. 20). Dilezitou roli hraje otevienost a
vstiicnost Skoly ke vS§em détem, odbornéd vybavenost, pfipravenost prostiedi, spravny pii-
stup pedagogickych pracovniki, ale také jejich ochota dale se vzdélavat v této oblasti a

zkouset nové véci (Uzlova, 2010, s. 19).

Podle Tannenbergerové (2016, s. 35 -36) je dilezité, abychom inkluzi chapali predevS§im
jako proces, nikoliv jako stav. Inkluze je stle trvajici proces, diky kterému se pokousime
nachéazet vhodné teSeni pro uplatnéni ustiedni myslenky inkluze, a to je efektivni vzdéla-
vani vSech déti v hlavnim vzdélavacim proudu. Inkluzivni vzdélavani by mélo ménit po-
hled na zaka, ktery selhava ve vzdélavacim systému a pravé proto, je potfeba hledat pie-
kazky v systému, ktery je malo otevieny individualnim potfebam jednotlivce a ne je na-
chéazet u samotného jednotlivce, protoze kazdé dité je jedine¢né. M4 unikétni schopnosti,

charakteristiky, ale také zajmy a vzdélavaci potieby.

Diky inkluzivnimu edukaénimu konceptu se uz zaci nedé€li na dvé skupiny (tj. zaci se spe-
cialnimi vzdélavacimi pottebami a zaci, kteti zaddné specialni vzdélavaci potfeby nemaji.)
jako tomu bylo dfive. Dnes jsou vSechny déti v inkluzivnich Skolach jedinou heterogenni
skupinou zakda, kteti maji rozli¢né individualni potteby (Lechta, 2010, s. 29).

zaroven nejCastéji pouzivané patii:
e Princip humanismu a demokracie — inkluze sama o sobé¢ se stdva ptirozenym dui-

sledkem uplatnéni lidskych prav a hodnot demokratické spole¢nosti.

e Princip heterogenity — nestejnorodost je brana pfedevsim jako ptfinos a impulz
k rozvoji, protoZe se stava pfirozenou soucasti celé spolecnosti.

e Princip spoluprace — vzajemna kooperace jedincti v rozli¢nych spolecenskych sfé-
rach s rozlicnymi talenty a nedostatky.

e Princip regionalizace — inkluzivné¢ zamétend Skola by méla byt koncipovana s
promitnutim komunitniho prvku, aby tuto Skolu mohly navstévovat vSechny déti z
jejiho okoli.

e Princip otevienosti a efektivnosti — oteviené a bezpecné Skolni prostfedi je nut-

nosti pro kvalitni a efektivni edukaci.
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e Princip individualizace — reflektovani potieb jedince ve vzdélavacim procesu a

jeho nastaveni pro plnohodnotny rozvoj jedince.

e Princip celistvosti — klade diiraz predevsim na celkovy rozvoj zdka, ktery by mél
probihat oblasti socialnich, intelektovych, etickych, télesnych a nckolika dalSich
slozek (Tannenbergerova, 2016, s. 36 — 37).

Inkluzivni vzdélavani zalezi ptedevSim na ¢innostech ucitele ve tfidé. Cinnost ucitele je
ovlivnéna predev§im jeho zkuSenostmi, vzdélanim nebo piistupem k zZaktim. Pravé ucitel

zavadi inkluzivni vyuku do praxe, a proto miZze mit inkluzivni vzdélavani rizné formy.

Jednou ze zasadnich podminek uspésného vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi
potiebami je zajisténi kvalitné pfipravené¢ho persondlu, a to z toho diivodu, ze kazdé dite

klade rizné naroky na odborny ptistup (Pipekova et al., 2010 s. 14).

1.1 Historicky vyvoj inkluzivniho vzdélavani

V této podkapitole se zamé&iime zejména na vyvoj inkluzivniho vzdélavani v Ceské repub-
lice. Za prvotni impuls mizeme povazovat transformaci skolstvi roku 1989. Touto udalosti
se odstartovala fada zmén tykajicich se usili odstranit nerovnosti ve vzdélavani. OvSem
nejen v Ceské republice je inkluzivni vzd&lavani aktualnim tématem, proto si v této pod-
kapitole zminime par dalSich evropskych zemi, ve kterych je vzdélavani zakt se SVP na

4

vyS$$i Grovni nez u nas.

Ceska republika

Jiz zac¢atkem 19. stoleti se zacaly objevovat snahy o budovani prvnich typl specidlnich
vzdélavacich instituci, ovSem ne vZdy bylo jednoduché se do takového zatizeni dostat. Me-
zi vyznamné a dnes vysoce hodnocené zatizeni patii Jedlickiv tstav pro déti zmrzacené
v Praze, ¢i Ustav pro zmrzatelé v Brng. V této dobé se odbornici nezabyvali tim, jaké
vzdélani ma byt détem s postizenim nabidnuto, ale zda viibec maji byt vzdélavani (Fau-

cher, 1999 cit podle Michalik in Valenta, 2003, s. 12).

Dalsim impulzem pro rozvoj inkluzivniho vzdélavani zaznamenavame v roce 1950. V tom-
to roce doslo k mohutnému rozvoji specialniho Skolstvi, ale pfedevS§im vznikd pomérné

samostatna pedagogicka disciplina specialni pedagogika. OvSem ani tyto vyrazné zmény
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nezajistily pravo na vzdélavani v§em détem s postizenim (Michalik in Valenta, 2003, s. 12,

13).

Po roce zacala 1989 probihat transformace v oblasti ¢eského Skolstvi. Zmény se tykaly
predevsim pristupti ke vzdélavani. Cilem bylo vytvofit takovy systém, diky kterému by
byly zajistény rovné Sance na vzdeélavani vSem ¢lentim spolecnosti. Tak se stava skute¢nos-
ti, Ze po roce 1989 vzdelavani zakl se SVP piestava byt v kompetenci pouze specidlniho
Skolstvi, ale za¢ina se tykat vSech typi Skol (Vitkova, 2003, cit. podle Bazalova, 2006, s.
6).

Od konani konference v Salamance roku 1994 se zacaly pouZzivat pojmy inkluze a inklu-
zivni vzdélavani. Na této konferenci se vlady 92 zemi a 25 mezinarodnich organizaci
shodly na ak¢nich ramcovych vzdélavacich podminkach vzdélavani zakt se specialnimi
vzdelavacimi potfebami (Bartoniova, Vitkova in Pipekova, 2010, s. 9).

vvvvvv

program rozvoje vzdélani tzv. Bila kniha, ktera pfinesla reformu ¢eského Skolstvi v roce
2001. Bil4 kniha pfinesla fadu zmén v charakteru vyuky ve Skolach a organiza¢nich for-

mach vyucovani (Bartonova, Vitkova et al., 2013, s. 76).

V roce 2005 vznikl novy legislativni ramec pro vzdélavani, ktery byl vymezeny v zakoné
¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zdkladnim, sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélava-
ni (Bazalova, 2006, s. 9). Jednim z hlavnich ciltii tohoto zdkona bylo odstranéni nerovnosti
a zajisténi rovnosti ve vztahu ke vzdélavani. OvSem po roce 2010 se pomalu zacaly obje-
vovat nedostatky stavajici pravni upravy (Michalik, Baslerova, Felcmanova et al., 2015, s.

15, 17).

V roce 2015 probéhla novelizace Skolského zakona a 1. 9. 2016 vesla v platnost vyhlaska
¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl nadanych.

Prave v této vyhlaSce se podrobné pracuje s pojmem podpurna opatieni.

Inkluzivni vzdélavani ve vybranvch zahrani¢nich zemich

V Italii je uplatiovana plna integrace zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami do
hlavniho vzdé€lavaciho proudu jiz od roku 1977, proto je Italie povazovana za jednu
z prvnich zemi, ktera tuto vzdélavaci politiku zacala. Zaci se SVP jsou do tiidy hlavniho

vzdelavaciho proudu zatfazovéani podle trovné jejich znalosti, nikoli podle véku. Ve tiidach
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je maximalné 25 intaktnich zaka a pouze jeden Zék s postizenim nebo 2 s mirnéjSim posti-

7enim. Zaci se SVP maji individualni vzdélavaci program (Bazalova, 2006, s. 77).

K 7akam se SVP je ve Svédsku piistupovano stejnym zptsobem jako k zakam intaktnim.
Proto jsou zaci se SVP vzdélavani v hlavnim vzdélavacim proudu. Maji vytvofeny special-
ni vzdélavaci plan, ktery se mize zménit podle aktualnich potieb Zdka. Kazda Skola musi
piijmout zédka se SVP, pokud to neni mozné, musi Skola jasn¢ zdivodnit, pro¢ by pro da-

ného zaka bylo lepsi jiné vzdélavani (Bazalova, 2006, s. 83-84).

Vzdélavani zakt se SVP je ve Francii na velmi dobré urovni. Roku 1975 byla ve Francii
upravena legislativa, kterd pfinesla fadu zmén tykajicich se vzdélavani. Pravé diky témto
zménam Francie polozila zdklady péce o déti a obCany se zdravotnim postizenim. Do spe-
cialnich Skol jsou posilany pouze déti, u kterych je to nezbytné nutné (Bazalova, 2006, s.

88).

Kypr patii mezi zemé, kde je kladen diiraz na plnou integraci. Skoly hlavniho vzdélavaci-
jsou vzdélavani ve specialnich Skolach. Pred nastupem do Skoly, jsou schopnosti ditéte
hodnoceny tymem odbornikt, ktery rozhodne o tom, jakou skolu bude dit¢ navstévovat.
Dulezitou roli pfi prosazovani inkluzivniho vzdélavani sehrali rodice (Bazalova, 2006, s.

121).

Prestoze se Némecko fadi mezi nejvyspélejsi zeme svéta, neni vzdélavani zaka se SVP na
dobré urovni. Stale zde pfevlada segregacni systém, nicméné se situace za poslednich 20
let zaCind pomalu zlepSovat. Snazi se na kazdého Zaka pohliZet individudlné dle jeho po-
tieb, které jsou chapany jako specifickd podpora pro Zaky s postizenim (Bazalova, 2006, s.

69-71).

vvvvvv

lidi s handicapem roku 2009. Ta povazuje postizeni za stale vyvijejici se proces, ktery se
zhorSuje v diisledku ptsobenim bariér branici lidem s postiZenim v rovnopravném zapojeni
do spolecenského Zzivota. Proto pozaduje, aby bylo lidem s postizenim uznano pravo na

vzdelavani v béznych zakladnich skolach (Anderlik, 2014, s. 29).
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1.2 Legislativa tykajici se inkluzivniho vzdélavani

Jednim z cili soucasného $kolstvi v Ceské republice je vytvoiit vhodné klima a prostfedi
Skoly, které zajisti vS§em zaklim stejné Sance a podminky vzd€lavani. Dale jim ma zajistit
pravo na rozvoj individuédlnich pfedpokladii kazdého ditéte (Bartotiova, Vitkova in Lechta,

2016, s. 206).

Jednim ze zékladnich dokumentd, o které se aktualni legislativa v Ceské republice opird, je
mezinarodni dokument Umluva o pravech ditdte, na zakladé které se stat zavazuje
k dodrZzovani zde uvedenych zasad. Pravem ditéte na vzdélani se konkrétn€ zabyva ¢lanek

& 28 (Vitkové, 2004, s. 21).

,»V €eském pravnim fadu je pravo na vzdelani zaruceno na Ustavni Grovni Listinou zaklad-

nich prav a svobod, a to v ¢lanku 33.“ (Oslejskova, Vitkova et al., 2013, s. 28).

Vzdélavani osob se zdravotnim postizenim hraje zasadni roli schvaleni Umluvy o pravech
0sob se zdravotnim postizenim v roce 2009. Diky této imluvé je Ceska republika zavazana
k tomu, Ze zajisti inkluzivni vzd&lavani na vSech trovnich vzdélavaci soustavy. Zaki se
socialnim znevyhodnénim se tyka rozsudek Evropské soudu pro lidska prava ve véci D. H.
a ostatni proti Ceské republice z roku 2007. Na zakladé tohoto rozsudku a Umluvy o pra-
vech osob se zdravotnim postizenim piipravilo MSMT Narodni akéni plan inkluzivniho
vzdelavani. Pii formulaci tohoto dokumentu se vychazelo také z Bilé knihy, ktera stanovu-
je, ze zakum se SVP ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu musi byt zajiSténa podpora

(Michalik, Baslerova, Felcmanova et al., 2015, s. 12).

vvvvvv

predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky za-
kon), ve znéni pozdéjSich predpisi. Praveé tento zdkon vymezuje vSechna pravidla vztahu-
jici se k povinné Skolni dochézce. Neni opomenuto ani vymezeni studia v riznych typech
Skol. Konkrétni vymezeni vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zaku

nadanych najdeme v §16 — 19 tohoto zakona (Kendikova, Vosmik, 2013, s. 6).

Prvky inkluzivniho vzdélavani jsou v novele Skolského zakona posilovany diky nékolika

bodim:

e Novela skolského zakona jiz nekategorizuje zaky (zék se socialnim znevyhodné-

nim, zak se zdravotnim postizenim a zak se zdravotnim znevyhodnénim)
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Je nové zavadén pojem podpilirnd opatieni, ktera jsou nezbytna pro zajisténi plno-
hodnotného vzdélavani vSem Zzakim v hlavnim vzdélavacim proudu. Podpirna
opatfeni se budou volit na zaklad¢ zdravotniho stavu Zaka, kulturnimu prostiedi ¢i
jinym zivotnim podminkam.

Noveé vymezuje pojem ,,zak se specidlnimi vzdélavacimi potiebami*

Diive méli moznost se v pfipravnych tfidach vzd€lavat pouze Zaci se socialnim
znevyhodnénim. Nyni moznost vzdélavani v piipravnych tiidach ma;ji vSichni zaci.
Zavadi institut revizniho pracovisté, diky kterému muze zadatel o poradenskou
sluzbu v ptipad€ nespokojenosti zazadat o piezkoumani zavéri a doporuceni, které

byly stanoveny Skolskym poradenskym zatfizenim.

Zavadi pravidlo, ze doporuceni, které vystavi poradenské zatizeni, obdrzi zak, jeho

zakonny zastupce, ale také $kola, kterou zak navitévuje (MSMT, 2015, s. 5).

Detaily tykajici se vzdélavani zakt se specidlnimi vzdélavacimi potiebami najdeme ve

vyhlasce €. 27/2016 Sb., o vzdélavani Zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami a

Zaki nadanych, ve znéni pozdéjSich predpisii. V této vyhlaSce jsou podrobné definovana

podptirna opatieni, individudlni vzdélavaci plany, cile a organizace vzdélavani, zvlastni

ustanoveni tykajici se zakli se SVP a ve Ctvrté ¢asti je vymezeno vzdélavani nadanych zaka

(Kendikova, Vosmik, 2013, s. 6).

Vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami se dale tyka nekolik dalSich prav-

vvvvvv

Zakon €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o méné nekterych zékont,
ve znéni pozd¢jsich predpisi.
Vyhlaska €. 48/2005 Sb., o zdkladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech plnéni

vewr

povinné Skolni dochézky, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Vyhléaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a skol-

skych poradenskych zatfizenich, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

Vyhlaska ¢. 108/2005 Sb., o skolskych vychovnych a ubytovacich zatizenich a

Skolskych ucelovych zatizenich, ve znéni pozdéjsich predpist.
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e Vyhlaska €. 177/2009 Sb., o bliz§ich podminkach ukoncovani vzdélavani ve stied-
nich Skolach maturitni zkouSkou (Kendikova, Vosmik, 2013, s. 6; CESKO, 2016).
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2  AKTERI INKLUZIVNIHO VZDELAVANI

v

V této kapitole se zamétime na osoby, které jsou nedilnou soucésti inkluzivniho vzdélava-
ni. Je dulezité si uvédomit, Ze na vzdélavani zaka se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami
se nepodili pouze ucitelé, ale celd fada osob (tfidni ucitel, asistent pedagoga, rodice, a dal-
§1), které jsou pro inkluzivni vzdélavani zapotiebi. Velmi dulezita je predevSim spoluprace
mezi vSemi aktéry inkluzivni edukace, a to predevsim proto, aby byly co nejvice uspokojo-
vany potieby zéka. Pedagogi¢ti pracovnici by méli své zaky znat a na zaklad¢ toho by se
mgéli snazit organizovat prubéh vyucovani tak, aby se do vyuky zapojily vSechny déti dané
tfidy. Nesmime zapominat na to, ze pro pedagogické pracovniky je diilezita odbornost,

protoze prave ta je jednim z faktorl pro vytvoreni co nejlepsi inkluzivni tiidy.

Jak uvadi Svozil a Foist (2016, s. 17) spolecné vzdélavani je zaloZeno predevSim na vztahu
zaka a ucitele, tymové praci pedagogti a jejich asistentd. Nesmi byt opomijena také spolu-
prace s poradenskymi zafizenimi, komunikace s rodici, ale také vetejnosti. Dulezité je také

zapojeni odbornych a neziskovych organizaci a riizné formy partnerstvi.

Kazdé¢ dite, které ptichazi do Skoly, obohacuje jeho tfidu o urcitd specifika. Kazdy zak se
1i$i svymi schopnostmi, zkuSenostmi, zpiisoby u€eni, motivaci, ale také socioekonomic-
kym statusem, odliSnou kulturou, ndbozenstvim, aj. Pravé tato rozmanitost by méla byt

ur¢itou vyzvou pro ucitele (Riley, 2011, s. 3).

Skola by méla byt prostiedim, které dokaze pfijmout rozliéna sociokulturni zdzemi, ma
pfispivat k odstranéni handicapt, které mohou byt zplisobeny socializaci ve specifickém

prostfedi (Némec, Vojtova et al., 2009, s. 41).

Bézné zakladni Skola je misto, které spolu sdileji intaktni Zaci s zaky, ktefi se ur¢itym zpu-
sobem odchyluji od normy. Je samoziejmé, ze zaci se SVP budou v prubéhu vychovné
vzdélavaciho procesu zdrojem urcitych ,,obtizi, ale to by nemélo vést k jejich zatracovani.
Dtlezitou roli hraji pedagogové. Dobry pedagog by mél zéka se SVP v bézné tiid¢ chapat

jako obohaceni nejen sebe sama, ale 1 klimatu tfidy (Miiller, 2001, s. 8).

Skolu musime vnimat jako ,,otevieny* systém, to znamena, Ze ani samotna vize nemuiize
byt omezovana pouze vedenim a zaméstnanci Skoly. Debat o sméfovani Skoly by se méli
ucastnit jak Zaci, tak samozfejmé rodice, ale 1 Sir§i komunita. OvSem vytvareni spole¢nych

vizi je velmi zdlouhavy a samoziejmé obtizny proces, nicméné je to spravny proces, ktery
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je ku prospéchu vSem. Diky tomuto procesu se vytvaii prostiedi zaloZené na partnerstvi,
které je zaroven bezpecné, a jsou tam jasné stanovena pravidla (Svozil, Foist, 2016, s. 40,

41).

Diky inkluzivnimu vzdélavani se méni postaveni uciteli a specialnich pedagogti na sko-
lach. Zménou neni opomenut ani charakter jejich tkolt pii vychovné-vzdélavacim proce-
su. Na spousté Skol se zacinaji objevovat nové pracovni pozice, jako je napt.: Skolni speci-
alni pedagog, Skolni psycholog, socialni pedagog nebo asistent pedagoga (Lechta, 2016, s.
218).

2.1 ZAK se specialnimi vzdélavacimi potiFebami

I ptes novelizaci Skolského zédkona, pojem Zdk se specialnimi vzdélavacimi pottebami zi-
stava zachovan. Nicméné doslo ke zméné jeho pojeti. Tudiz Zaci se specidlnimi vzdélava-
cimi potfebami jiz nejsou vymezovani podle konkrétniho handicapu, ale na zdklad¢ pod-
purnych opatteni, které Zak se specialnimi vzdélavacimi potfebami potiebuje pro naplnéni

svych vzdélavacich potieb a uplatnéni svych prav (Havel et al., 2016, s. 10).

V souladu se Skolskym zakonem (zakon €. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zékladnim, stfed-
nim, vy$S§im odborném a jiném vzd€lavani) jsou déti a Zaci se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami vymezeni jako jedinci, ktefi pro naplnéni svych vzdélavacich moznosti, uplat-
néni a také uzivani svych prav na rovnopravném zaklad¢ s ostatnimi potiebuje poskytnuti

podptrnych opatieni (CESKO, 2004, §16).

Ovsem do nedavna jsme se setkavali s nasledujicim rozdéleni osob se specialnimi vzdéla-

vacimi potfebami:

1. Osoba se zdravotnim postizenim
Mezi zaky se zdravotnim postizenim byli fazeni Zaci s postizenim zrakovym, slu-
chovym, mentalnim, télesnym, autismem, vadami fe€i, se soubéznym postizenim

vice vadami a specifickymi poruchami u¢eni nebo chovani.

2. Osoba se zdravotnim znevyhodnénim
Mezi zéky se zdravotnim znevyhodnénim byly fazeny osoby, které byly dlouhodobé
nemocny a osoby s leh¢imi zdravotnimi poruchami, které vedly k porucham uceni a

chovani.
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3. Osoba se socialnim znevyhodnénim
Socidlné znevyhodnéni Zéci jsou ti, ktefi vyrastaji v rodinném prostredi s nizkym
socialné-kulturnim postavenim, ohrozeni socialné patologickymi jevy. Je jim nafi-
zena ustavni vychova nebo uloZzena ochranna vychova. Déle také déti azylant nebo

zadateld o udéleni azylu (Bartonova, Vitkova, 2007, s. 44).

V inkluzivni Skole se spolecné vyskytuji intaktni Zaci s Zaky se SVP. Interakce ovliviluje
ob¢ skupiny. Déti se od sebe navzajem uci respektovat se, chapat vzadjemné potieby. Spo-
le¢na edukace déti jim umoziuje piekonavat komunikac¢ni bariéry a vede je k tomu, aby se

byly schopny v budoucnu ubrénit socidlné patologickym ptedsudkiim, které¢ by jim mohly

vvvvv

DtleZitou roli hraje také postoj intaktnich zakt k zaktim se SVP. Je potieba, aby se intakt-
ni déti aktivné ucastnily inkluzivniho procesu a pracovaly na pratelskych a partnerskych

vztazich se zaky s PNO (Lechta, 2010, s. 122).

Vétsinou plati, ze pro zaky se SVP musi byt vyukové metody motivujici a mély by v co
nejvyssi mife poskytnout zakim pocit uspokojeni z vlastni prace. Vyuka by méla byt pii-
zpusobena individualnim potiebam kazdého Zaka. Vyuka by méla byt pestra, zdbavna a

méla by déti motivovat k dalsi praci (Janebova-Kucerova et al, 2008, s. 14).

Dulezitou osobou pro zdka se SVP je specialni pedagog, proto je potfeba, aby mezi zakem
a specialnim pedagogem vznikl co nejlepsi vztah. OvSem to muze ovlivilovat fada faktorq,
mezi které patii naptiklad velikost Skoly ¢i osobnostni vlastnosti specidlniho pedagoga.
Dité by mélo zaroven chapat vztahové ¢i ¢asové hranice mezi nim a specidlnim pedago-

gem (Kucharska et al., 2013, s. 63, 65).

Slowik (2007, s. 37) uvadi, ze zacleniovani zakti se SVP do skol hlavniho vzdélavaciho

proudu mize ovlivnit fada faktor(, mezi které patfi:

e prostiedi Skoly — sem spada napft. pfiznivé klima tfidy, ¢i bezbariérovy pfistup,

e postoje uciteld a jejich kompetence ke vzdélavani zakt se SVP,

e spolupréce se Skolskymi poradenskymi zatizenimi — sem spadaji specidln¢ pedago-
gicka centra a pedagogicko-psychologické poradny,

e pfijeti ze strany pedagogl, spoluzékd, ale také jejich rodict,

mira a kvalita specidlni podpory — poskytovani vhodnych pomticek, ¢i vyuziti asis-

tenta pedagoga,
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e prevazujici pohledy na Skolskou integraci ve spole€nosti, ale také mistni komunité.

2.2 Rodina a rodice

Nezbytnymi aktéry inkluzivniho vzdélavani jsou rodice déti se SVP, protoZe prave rodice
se podili na ptipravé individudlniho vzdélavaciho planu, udrzuji pravidelny kontakt se sko-

lou, zajiStuji domaci ptipravu ditéte atd. (Svozil, Foist, 2016, s. 18).

Rodinna vychova hraje dulezitou roli pfi vyvoji osobnosti ditéte. Jedinec si diky rodiné
postupné osvojuje a chape rizné socialni role. Rodina dité formuje a stava se pro n&j mo-

delem chovani k ostatnim lidem (Pipekova et al., 2010, s. 78).

Pro dit¢ s handicapem ma velky vyznam funkéni rodinné prostiedi. Protoze pravé v rodiné
dochdazi k rozvoji osobnosti, vytvafeni vlastni identity, uspokojovéani vztahovych a emocio-
nalnich potieb a rozviji se celkova kvalita zivota (Slowik, 2007, s. 35). Pravé rodice jsou
zodpovédni za vychovu déti, ovSem u rodin, kde je dité se zdravotnim postizenim se na-
chézi fada odlisnosti, které mohou cinit zivot rodiny s ditétem s postizenim tézsi. Proto je
potieba, aby pedagogové méli dostatecné kompetence pro praci nejen s détmi se SVP, ale 1
s rodic¢i téchto déti. Tyto kompetence se tykaji predev§im zvladani vzajemné komunikace

(Michalik J., Valenta M., 2003, s. 36).

Ne vzdy muze byt spoluprace s rodic¢i jednoducha. Jak uvadi Némec a Vojtova et al. (2009,
s. 215) ptikladem mohou byt romsti rodice, kteti mélo kdy pokaraji své dité. VEtsinou vidi

chybu na stran€ ucitele.

Inkluzivni skola by méla rodi¢im nabizet setkavani i mimo tfidni schiizky, a tak jsou rodi-
¢e vice zacClenovani do procesu fungovani Skoly. K rodi€im se pfistupuje jako
k rovnocennym partneriim, s respektem a piredpokladem, Ze pravé oni znaji své dité nejlé-
pe. Diky spolupraci s rodi¢i mize Skola vymyslet lepsi strategii dalSiho sméfovani ditéte
(Tannenbergerova, 2016, s. 56). Ovsem castou pirekazkou ve spolupraci s rodici je jejich
nevzdelanost, neshody mezi rodici, Spatné socidlni podminky, nebo psychické bariéry.
Nejvice se na spolupraci se Skolou podileji rodice déti se zdravotnim postizenim (Lechta,

2010, s. 124).

Rodice jsou diky jejich détem bezprostfednimi ucastniky déni ve skole. Rodice, stejné jako

jejich déti, ¢i ucitel jsou kli¢ovymi klienty Skolniho specialniho pedagoga. Jejich vzajemna
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spoluprace je nezbytné nutnd, protoze se snazi fesSit obtiZe, se kterymi se jejich dit¢ muize

ve Skole potykat (Kucharska et al., 2013, s. 70).

Dulezitou roli hraji také sourozenci. Opét je na rodicich, aby ditéti vysvétlili problém po-
stizeni ¢1 nemoci. Sourozenci tvoii jakousi ,,sourozeneckou skupinu®, jejiz ¢lenové se na-
vzajem ovliviuji. Intaktni déti Casto piijimaji dominantné ochranitelskou roli, snazi se
sourozence, ktery je ur¢itym zptisobem omezeny podporovat a chranit. Rodi¢e musi usilo-
vat o to, aby Zadné z jejich déti nebylo nepfiméiené zatizeno, snazit se délit ¢as kazdému

ditéti zvlast' a o vSech problémech hovotit a vysvétlovat je (Pipekova et al., 2010, s. 46).

2.3 Ucditel a reditel Skoly

Uditel (neboli inkluzivni ucitel) - role ucitele v inkluzivni Skole se muze ve srovnani
s tradi€nim pojetim pomérné liSit a to nejen v oblasti fizeni vzdélavaciho procesu. Velmi
dilezitou roli hraji také jeho profesni schopnosti a osobnostni vlastnosti (Lechta, 2010, s.

123).

Podle Michalika (In Miiller, 2001, s. 37) pokud do tfidy béZné zakladni Skoly ptichazi dité
napf. s postizenim, musi ucitel zvysit svoje naroky na pfipravu vyuky, a to jak celkového
procesu vyuky, tak jednotlivych hodin. Samoziejma a taky velmi dulezitd je prace
s individudlnim vzdélavacim programem ditéte. Ucitel by mél dale zvladnout rovnomérné
rozdélit svilj zdjem mezi intaktni zaky a zaka s postizenim, tak aby Zz4dna strana nebyla

ochuzena nizkymi naroky ¢i nedostatkem Casu.

Profesni schopnosti a osobnostni vlastnosti mohou vyrazné ovlivnit edukacni proces. Na-
ptiklad pokud ucitel mé néjaké predsudky viici zadklim, miize jimi vyuku negativné ovliv-
nit. Déti Casto predsudky vyciti, a ty se mohou odréazet na jejich vykonech nebo motivaci
k dalSimu vzdélavani. Proto je velmi dilezité, aby byli ucitelé systematicky vzdélavani
predevsim v oblasti antipfedsudkové, dale by méli mit vzdélani tykajici se vedeni vyuky,

ale také v oblasti supervize (Janebova-Kucerova et al., 2008, s. 37).

Je dulezité, aby mezi uciteli a Zaky probihala oteviena komunikace a slusné respektujici se
chovani. Pravé diky tomuto pfistupu vznikd mezi témito aktéry dobry vztah a déti v piipa-
dé potfeby nemaji problém polozit uciteli dopliujici otazky, ¢i pozaddat ho o vysvétleni

(Bartonova, Vitkova et al., 2013, s. 58).
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Ucitel v inkluzivni $kole by mél mit dale znalosti z oblasti specidlni pedagogiky, prevence,
diagnostiky nebo intervence specialné¢ pedagogického poradenstvi aj. (Lechta, 2010, s.

123).

Inkluzivni Skolu mohou navstévovat také zaci ze socialn¢ vyloucenych rodin, proto je du-
lezité, aby pedagogiCti pracovnici méli odpovidajici poznatky vztahujici se 1 k této pro-
blematice. V ptipad¢ vzdélavani zakl se socidlnim znevyhodnénim je velmi dillezitd spo-
luprace skoly s odbornymi pracovisti, jako je pedagogicko-psychologicka poradna, stiedis-
ka vychovné péce, specidlnépedagogické centrum, klinickd psychologie, odbor socidlné
pravni ochrany déti, volnocasové organizace, neziskové organizace (Kaleja, 2014, s. 64,

83).

V Ceské republice ma odborné vzdélani v oblasti inkluze pouze maly pocet pedagogt,
bohuzel vétSina ucitell je zvykla vést vyuku tradi€nim zptisobem. Moderni pedagog by se
m¢él zamétovat predevsim na individualni potfeby zakt, poskytovat détem v piipadé potie-
by dostatek ¢asu, také by si mél uvédomit, ze nemuze uplatiiovat stejné vzdélavaci metody
pro vSechny zaky ve tfidé. Pozadavky na dneSniho pedagoga jsou predevsim: uzka spolu-

prace s rodici, jinymi subjekty, ale také s asistenty ve tiid¢ (Svozil, Foist, 2016, s. 17).

Moderni pedagog by mél spiSe sméfovat ke kooperaci s kolegy pedagogy, ale i s nepeda-
gogickymi pracovniky Skoly nezli vytvafet vzdjemné soupeteni a konkurence. Kazdy po-
krok zakti by méli vnimat jako vysledek vzajemné spoluprace. Nejvice by se méli zaméfit
na koordinovanou intervenci a na podporu zaki pii1 edukaci (Hajkova, Strnadova, 2010, s.

128).

Pravé reditel Skoly se nejvice podili na vytvafeni programu, ktery podminuje uspéch pii
vzdelavani déti, které vyristaji v kulturné a socidlné znevyhodnéném prostfedi nebo déti se
zdravotnim postizenim (Janebova-Kuéerova et al., 2008, s. 38). Reditel vytvaii tzv. inklu-
zivniho ducha Skoly a to pomoci zmény v systému edukacni ¢innosti, do kterého se po-
stupné zapojuji vSichni zaméstnanci $koly. Vedouci pracovnici hraji dale dulezitou roli
ziskavani sponzora a podporovatelll inkluze a také pfi propagaci nebo podpory absolventa
s PNO (= postiZeni, naruseni, ohrozeni) pro jejich lepsi uplatnéni v zivoté (Lechta, 2010, s.

125).

Kvalitni vedeni $koly méa na vysledek vzd&lavani zasadni vliv. Reditel 8koly ma velkou

odpovédnost za edukacéni proces (Trojan, 2014 cit. podle Svozil, Foist, 2016, s. 31). Pres-
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toze ma feditel Skoly v procesu fizeni Skoly velkou moc, nikdy by nemélo toto hledisko
pfevazovat nad hlediskem vztahovym. Reditel by se mé&l snazit orientovat individuélni vize
(naSe zkuSenosti, hodnoty a zdjmy) smérem k vizim spolecnym. Diky témto spolecnym
vizim by mélo dojit k ujasnéni si poslani skoly, ale i k stanoveni vnitinich norem, které
jsou v souladu s aktudlni legislativou. Pro to, aby n¢jaka spole¢nd vize mohla existovat, je
dialezité dbat na soudrznost, otevienou komunikaci, respekt, toleranci, divéru a samoziej-

m¢ také na tymového ducha (Svozil, Foist, 2016, s. 34).

2.4 Asistent pedagoga a Skolni specialni pedagog

V neposledni fad¢ je potifeba zminit také asistenta pedagoga — je to osoba, ktera ptisobi ve

tfidé predevsim jako subvencéni osoba pro ucitele, pti vzdélavani déti, které maji nékterou
z forem zdravotniho postiZzeni nebo znevyhodnéni, ale také déti se socidlnim znevyhodné-

nim (Skola jako ufad, 2015, s. 3).

Podle Uzlové (2010, s. 43) Casto dochazi k zaméné asistenta pedagoga s osobnim asisten-
tem. Osobni asistent by mél poméhat ditéti zvladat piekdzky, pfizptisobuje se pozadavkim
ucitele, atd. Kdezto asistent pedagoga jak jiz bylo zminéno, je chapéan jako dalsi pedago-
gicky pracovnik, ktery pomdha uciteli s chodem tiidy. V praxi se Casto stava, Ze i asistent
pedagoga pracuje pouze s jednim ditétem, ucitel se na toho zaka obraci pouze vyjimecn¢, a

tak nedochazi ke kooperaci se spoluzaky.
Hlavni ¢innosti asistenta pedagoga mtizeme shrnout do tiech nésledujicich bodii:
e pomoc zaklim se ptizplsobit novému Skolnimu prostiedi,

e pomoc pedagogickym pracovnikiim pii vzdélavani a vychové zakl se specialnimi

vzdélavacimi potfebami,

e dale ucitelim pomaha s zaky komunikovat, spolupracovat s rodi¢i déti a komunitou

ve které se zak nachazi (H4jkova, Strnadova, 2010, s. 17).

Cinnost asistenta pedagoga se vétsinou li§i piipad od piipadu. Nékdy se jedna o pouhou
pomoc s praktickymi zalezitostmi, jindy miize vykonavat roli tandemového pedagoga. Ze
vSeho nejdilezitéjsi je vzajemna spoluprace a komunikace s ucitelem (Svozil, Foist, 2016,

s. 18).
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Tannenbergerova (2016, s. 89) konstatuje, ze asistent pedagoga usiluje o zapojeni vSech
déti ve tfidé. Asistent pedagoga byva casto ptidélen zékovi, ktery pottebuje urcitou miru
pomoci/podpory, ale v podstat¢ se vénuje vSem détem ve tfide, a tak spolecné s ucitelem
zajistuji spravny prubéh vzdélavani celé tiidy. Pomaha uciteli, co nejlépe zvladat hetero-
genni slozeni tfidy. Asistent pedagoga mutze pomahat kterémukoliv zakovi, ktery pomoc
potfebuje. Nemusi to byt zak napf. s postizenim, ale naptiklad zak po nemoci s delsi ab-

senci nebo dité, které je ovlivnéno aktudlni rodinnou situaci.

Skolni specialni pedagog (neboli specidlni pedagog) - zamétuje se piedeviim na poraden-

stvi pro zaky, individudlni terapeutickou a korek¢ni ¢innost, poméaha ucitelim zvolit vhod-
né vzdélavaci metody, komunikuje s rodi¢i, fidi inkluzivni proces apod. M¢l by mit blizky
vztah jak s zaky se SVP, tak s intaktnimi zaky. Dale spolupracuje s odbornymi l€kafi, psy-

chology a jinymi odborniky, kteti se u€astni inkluze (Lechta, 2010, s. 123).
Cinnosti specialniho pedagoga miizeme rozdélit do tfi oblasti:

e Depistazni ¢innost — ucastni se procesu hledani déti se SVP a rozhoduje o tom, zda

budou zatazeni do specialné pedagogické péce.

e Metodicka a kooperacni ¢innost — usiluje o vzdjemny soulad mezi specialné pe-
dagogickymi poradenskymi sluzbami na Skole v dalSich institucich. Spolupracuje
s ostatnimi pedagogickymi pracovniky a metodicky vede asistenty pedagoga. Navr-

hujeme metody a formy préace s zdky se SVP a usiluje o aplikaci ve vyuce.

e Diagnostické a intervencni ¢innosti — jedna se predevsim o diagnostiku special-
nich vzdélavacich potieb, ale také individudlnich problémi Zaka a na zékladé toho
spole¢né s tfidnim ucitelem mohou stanovit individualni plan podpory v ramci Sko-

ly, ale i mimo Skolu (Kratochvilova, 2011, s. 29).

Specialni pedagog muze s zaky se SVP pracovat bud’ na zékladé pfimé intervence, ne-
bo modelu inkluzivni tfidy. Pfimé intervence byva vétSinou ovlivnéna napf. typem po-
uzivanych kompenzaénich pomiicek. Skola miize vytvofit prostor tzv. podptirné tidy,
kde specidlni pedagog pracuje s zdkem oddélené a usiluji tak spole¢né o zlepSeni do-
vednosti zaka, pfiCemz se snazi postupovat soucasné jako ucitel ve tiid¢ s intaktnimi
zéky. Zékladem pro spravné fungovani této metody je piima intervence planovani a
koordinaci ¢innosti specialniho pedagoga s ostatnimi uciteli. Model inkluzivni tiidy je

zaloZen na podpote ucebniho procesu celé tiidy. Specidlni pedagog pozoruje Zaka se
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SVP, hleda ptipadné problémy ve tfidé a na zakladé¢ téchto informaci pro Zadka se SVP
ptizplsobi kurikulum, vypracuje individudlni plan a nasledné do rozvrhu hodin, ktery
je platny pro vSechny zaky zahrne vSechny specialné pedagogicka opatteni (Bartoiiova,
Vitkova et al., 2013, s. 47).

Préavé skolni specidlni pedagogové a asistenti pedagoga jsou nezbytnym prvkem pro to,
aby se Skola mohla stat inkluzivni §kolou. Proto je podstatné, aby se pravée oni stali ne-

dilnou soucasti skol hlavniho vzdé€lavaciho proudu (Vitkova in Bartoniova, Pitnerova,

Vitkova et al., 2013, s. 22).

V souvislosti s inkluzivnim vzdélavani je dulezité zminit socidlniho pedagoga, protoze

cilovou skupinou socialni pedagogiky jsou rizikovi a socialné znevyhodnéni jedinci
(Potmeésilova et. al., 2013, s. 12). Dle Prochazky (2012, s. 130) socialniho pedagoga
chapeme jako pracovnika, ktery je specidlné pfipraveny a dostatecné vzdélany mize ve
Skolach nabidnout kurzy zaméfené na rozvoj socialnich dovednosti, provadét kurzy

zamétené na oblast specifické, ale i nespecifické prevence.

Do népln¢ prace socidlniho pedagoga spada nejen komunikace a spoluprace s rodici,
ale také jinymi pedagogickymi pracovniky, odborniky ¢i socidlnimi pracovniky. Dale
se vénuje organizacnim a manazerskym aktivitam, podili se na vytvareni projekti,

tvorbé metodickych materidl nebo vytvarii urcité koncepce (Kraus, 2014, s. 199, 200).

Prestoze v katalogu praci neni profese socialni pedagog piimo vymezena v Akénim
planu inkluzivniho vzdélavani (dale jen APIV), na obdobi 2016 — 2018 je vymezeno
nekolik bodi tykajici se této profese. Jeden z nejstézejnéjSich bodi je ten, ze jednou
z aktivit APIV je ,,Spole¢né ovéfovani a planovani dalSiho postupu — vyhodnoceni pra-

ce odbornikil na podporu pedagogl na skole — zejména socidlni pedagog, podpoiené

v Sablonach OP VVV a role §kol v ochrané déti. (Ak¢ni plan inkluzivniho vzdélavani,

©2016).
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3 AKTUALNI STAV INKLUZIVNIHO VZDELAVANI V CESKE
REPUBLICE

Ve tieti kapitole se vymezujeme aktualni situaci v oblasti inkluzivniho vzdélavani v Ceské
republice. Na pocatku 90. let zacaly byt prosazovany myslenky postupného zacleniovani
déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami do skol hlavniho vzdélavaciho proudu. Hlav-
nim meznikem bylo pfijeti vyhlasky o zdkladnich Skolach r. 1991. Tato vyhlaska stanovo-
vala moZnost zaclenovani déti s postizenim do Skol hlavniho vzdélavaciho proudu (Micha-
lik in Miiller, 2001, s. 23). Od roku 1991 probéhla fada zmén v oblasti zacleniovani zaki se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami do béZznych skol. Jak jiz bylo zminéno, nejaktualnéjsi
zménou je novela zdkona ¢. 561/2004 Sb., ptredskolnim, zadkladnim, stfednim, vy$$im od-
borném a jiném vzdélavani (Skolského zakona). Tyto zmény jsou konkrétné upraveny ve
vyhlasce ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl

nadanych.

Praveé novela skolského zakona by méla zabezpecit, aby vSechny déti mély zajiStény rovny
ptistup ke vzdélavani. Ne vzdy tomu tak bylo. Na zaklad¢ snah o zlepSeni této situace
vznikla fada projektil, které jsou zaméteny na podporu inkluzivniho vzdélavani. Vétsina
projektl spolupracuje s béZnymi Skolami, proto miizeme konstatovat, Ze jiz del§i dobu

existuji skoly, o kterych miizeme tvrdit, Ze jsou nebo se alespon snazi byt inkluzivni.

MSMT v navaznosti na novelu skolského zakona se snazi o intenzivni zavadéni inkluziv-
niho vzdélavani a o rovny pfistup ke vzdélavani. Cilem postupu ptipravit vhodné podmin-
ky pro vzdélavani kazdého zaka, tak aby s pomoci podplrnych opatieni bylo mozné vzdeé-

lavani v hlavnim vzdélavacim proudu (MSMT, 2015, s. 5).

Pokud se skola chce stat inkluzivni, musi nejprve zacit se zménou kultury Skoly. Kultura
Skoly miZe zajistit rozvoj vychovné vzdé&lavaciho procesu, ktery povede smérem

k inkluzivnimu pojeti (Lukas, 2012, s. 16).

Nejenze jsou podminky inkluzivniho vzdélavani stanoveny danou legislativou, ale jsou
také vymezeny v Rdmcovém vzdélavacim programu (dale jen RVP). Pii jehoZ realizaci se
berou v tvahu moznosti zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. RVP klade diraz na
socialni klima ve tfid¢, které je zalozené na motivaci, dale poklada za dilezité aktivizujici
metody vyuky a také spolupraci s rodi¢i (Bartotiova, M., Vitkova, M. 2007, cit. podle
Opattilova, Vitkova, et al., 2011, s. 26).
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Kazda Skola, ktera zajist'uje vzdélavani zdka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, musi
mit vSechny nalezité podminky inkluzivniho vzdéldvani, vymezeny ve Skolnim vzdélava-
cim programu. Mezi tyto podminky mizeme zaradit napft.: pfizptisobeni délky vyuky, ale
také vzdélavaciho obsahu, zajistit kompenzaéni &i didaktické pomiicky (Skola jako ufad,

2014, s. 6).

3.1 Podpurna opatieni pro Zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Diky novele $kolského zdkona se zakladni vzd€lavani stalo dostupnéjsi détem se SVP.
Ovsem tady tyto revolu¢ni zmény se dotkly nejen déti, ale i uciteld a fediteli, ktefi se na
prichod zaka se SVP museli pfipravit. Pravé projekt Systémova podpora inkluzivniho
vzdélavani v CR vytvofil systém podptirnych opatieni. Jednotlivé vystupy projektu jsou
shrnuty v Katalogu podplrnych opatieni, kde je podrobné popséano, jak pracovat s zaky

s riiznymi druhy SVP (Skola ,,All Inclusive®, 2015, s. 7).

Podplirna opatfeni mizeme oznacit za soubor organiza¢nich, persondlnich a vzdélavacich
opatteni, které jsou poskytovany zaktim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami na jednot-

livych stupnich skol (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015a, s. 32; 2015b, s. 7).

Podpiirnad opatieni jsou zaloZzena na vyuZivani specidlnich metod, forem, postupl a pro-
sttedkli ve vzdelavani. Dale se vyuziva fada kompenzacnich, rehabilita¢nich ¢i ucebnich
pomticek. Nesmime opomenout moznost vyuziti specidlnich u¢ebnic a didaktickych mate-
riald, poskytovani pedagogickych, ale i psychologickych sluzeb, zajisténi sluzeb asistenta
pedagoga a nabidnuti individudlni podpory pfi vzdélavani (Vitkova in Bartoniova, Pitnero-

va, Vitkova et at., 2013, s. 22).

Jednotlivé stupné Skol se pii poskytovani podplrnych opatieni fidi vyhlaSkou ¢. 27/2016
Sb., o vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakd nadanych. Tato vy-
hlaska stanovuje pét stupiii podptrnych opatteni, kterd jsou zakl poskytovana na zaklade

jeho individualnich potteb. Dale (CESKO, 2016, §2).

Prvni stupen podpiirnych opatieni je urcovan skolou, kterou zak se specialnimi vzdélava-
cimi potfebami navitévuje. Skola nejprve identifikuje specialni vzdélavaci potieby Zika a
na zéklad¢ toho navrhuje, realizuje a nasledn¢ vyhodnocuje podpiirnd opatfeni prvniho

stupné podpory (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015b, s. 11).
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Tento stupen podplrnych opatieni predstavuje pouze minimalni Gpravy metod, organizace
a hodnoceni zakt se SVP. Cilem prvniho stupné podptrnych opatieni je pouzit dané meto-
dy a formy prace tak, aby zamezily zhorSovani skolni tispé$nosti zéka (Michalik, Baslero-

va, Felcmanova, 2015a, s. 40).

Kazda skola ma Sest mésicti na to, aby zjistila, zda podptrna opatteni prvniho stupné zako-
vi vyhovuji. V pfipadé, Ze zjisti, Ze tato podplirnd opatieni zdkovi nestaci a z toho divodu
nenastalo ofekavané zlepSeni v jeho vykonech ¢i chovani, musi kontaktovat pomoci za-
konného zastupce $kolské poradenské zatizeni. Skolské poradenské zatizeni diagnostikuje
zaka a stanovi, zda ma Skola nadale uplatiiovat prvni stupen podpirnych opatieni (pouze
vyuzivat jind opatfeni z tohoto stupné) nebo zda jsou specialni vzdélavaci potteby zaka
zavazné natolik, aby pii jeho vyuce byla uplatiovana podplirnd opatieni vysSich stupit

(Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015b, s. 11).

Podpiirna opatieni druhého az patého stupné jsou poskytovana na zdkladé doporuceni Skol-
ského poradenského zafizeni, které spolupracuje se $kolou pii jejich realizaci. Skole, kde
je vzdelavan zak, kterému jsou poskytovana podplrnd opatieni 2. — 5. stupné, nalezi fi-
nancni odmeéna, kterd se odviji od finan¢ni naroc¢nosti vzdélavani kazdého konkrétniho

zaka (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015b, s. 12).

Mezi podpiirnd opatieni druhého stupné spadaji takové specidlnépedagogické metody a

formy préce, které je pedagog schopny realizovat takovym zptisobem, aby nemély zavazné
dopady na vzdélavani ostatnich zaka. M¢l by usilovat o zapojeni zaka se SVP do spole¢né
vyuky, ale zaroven dbat na individualni pfistup k tomuto zdkovi (Michalik, Baslerova, Fel-

cmanova, 2015a, s. 41).

Zaci se SVP jsou vzd&lavani podle bézného Ramcového vzdélavaciho programu, nicméng
nékteré vystupy mohou byt upraveny na zakladé moznosti zdka. V takovém piipad¢ je nut-
nost vypracovat individualni vzdélavaci program. Zak vyuZivajici tento stupen podpory ma
narok na to, aby do procesu vzdélavani vstoupil dalsi pedagogicky pracovnik. Nicméné
doba jeho pusobeni je omezena na 1 hodinu tydné. Pokud se vytvofi skupina zaki s po-
dobnym problémem, je mozné pocet hodin zvysit (Michalik, Baslerova, Felcmanova,

2015a, s. 42).

Treti stupeni podpirnych opatfeni vyzaduje pomérné vEtsi upravy organizace a priub&hu

vzdélavani. Tyto Gpravy mnohem vice zasdhnou do organizace prace se tfidou, ve které je
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zak se SVP vzdélavan. Tato opatieni pfedevS§im zahrnuji upravy ve vzdélavacich podmin-
kach, postupech rezimu Skolni préce, ale také domaci pfipravy. U zaka vyZzadujici tieti
stupent podptirnych opatieni je nutna odborna specidlné¢ pedagogicka a psychologicka in-
tervence (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015a, s. 42).

Z4ci jsou obvykle vzdélavani na zakladé individualniho vzdélavaciho programu. V odii-
vodnénych piipadech je doporuceno vyuziti asistenta pedagoga obecné nebo na nékteré

pfedméty. Zaci maji také moznost vyuzit tzv. sdileného asistenta cca na 5-8 hodin tydné

(Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015a, s. 43).

Potieba podptrnych opatfeni ¢tvrtého stupné je urCena na zakladé doporuceni skolského

poradenského zafizeni a znamenaji podstatné Upravy v organizaci a priubc¢hu vzdélavani.
Pti vzdélavani je potieba vyuzit specialni ucebnice, specialni didaktické pomucky, dale
ptipadl je potieba upravit pracovni prostiedi ve tfidé. Z toho divodu kazdé Skole, ktera
vzdélava zaka ve stupni podpory Ctyfi, musi byt pfidany financni prostiedky ze statniho
rozpoc¢tu. Velmi Casto je potfeba vyuzit dalsiho pedagogického pracovnika nebo jiné oso-
by, kterd pracuje s zdkem napf. asistenta pedagoga, ktery ma odbornou kvalifikaci. Tato
asistence se vétSinou vyuziva i pfi zavérecnych ¢i maturitnich zkouskach (Michalik, Basle-

rova, Felcmanova, 2015a, s. 43, 44).

Na 8kole, kde je vzdélavan zak ve stupni podpory pét musi byt upravena organizace, ob-

sah, formy i metody vzdélavani potfebam Zéka. Tento zZak musi byt respektovan pii hodno-
ceni. Pfi vzdélavani se vyuzivaji specialni ucebnice a jiné alternativni materialy. Kompen-
za¢ni a rehabilitatni pomucky a vzdy je nutné upravit pracovni prostiedi ve Skole. Kazdy
zak vzdélavan v tomto stupni podpory mé narok na vyuziti terapeutickych metod, podporu
pedagoga s odbornou kvalifikaci. Zak méa moznost vyuZzivat podpory dal§iho pedagogické-
ho pracovnika nejen v dobé vyuky, ale také pfi dalSich Skolnich aktivitach, které souviseji
se vzdélavanim. Kazdé skole vzdélavajici zaky, kteti maji narok na podplrna opatieni pa-
tého stupné, nalezi finan¢ni podpora, ktera umoznuje individudlni vzdélavani zéka 6-8
hodin tydné nebo vzdélavani 4-6 zakl se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami (Michalik,

Baslerova, Felcmanova, 2015a, s. 44, 45).
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3.2 Vybrané projekty zamérujici se na podporu inkluze v ¢eském $kol-
stvi

Tato podkapitola je zaméfena na vybrané projekty, které jsou spojovany spole¢nym cilem

a to je usili prosadit inkluzivni pojeti vzdélavani do ¢eského vzdélavaciho systému. Tyto

projekty jsou pod zastitou ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychova a tim padem jsou

do jisté miry ovliviiovany zménami v politickych sférach.

Aké¢ni plan inkluzivniho vzdélavani

Tento dokument byl schvalen 29. 7. 2015. Akéni plan inkluzivniho vzdélavani (dale jen
APIV) na obdobi 2016-2018 vychazi pfedevsim z priorit, které jsou vymezeny ve Strategii
vzdélavaci politiky CR do roku 2020 a dale z opatieni, které jsou podrobné definovany
v Dlouhodobém zaméru vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy CR na obdobi 2015-

2020 (Ake¢ni plan inkluzivniho vzdélavani, © 2016).

Cilem APIV je zajistit vhodné podminky pro vzdélavani vSech zakl a to pomoci adekvat-
nich podplrnych opatfeni. Tato podplrné opatieni by méla zajistit uspokojeni vSech vzdé-
lavacich potteb kazdého zaka, aby bylo mozné vzdélavani vsech zakid v hlavni vzdélava-
cim proudu bez ohledu na to, zda se jedna o zaka intaktniho nebo zaka se SVP (Ak¢ni plan

inkluzivniho vzdé€lavani, © 2016).

APIV je realizovan ve tech ro¢nich etapach. Vzdy v Cervenci daného roku probéhne vy-
hodnoceni a na zaklad¢ vysledkil se bude plan pfipravovat na dalsi etapy. Tento proces
bude trvat vzdy do konce srpna. V roce 2018 probéhne shrnuti vysledkti vSech etap APIV a
na zaklad¢ toho bude zpracovan navrh na obdobi 2019-2020 (Akéni plan inkluzivniho
vzdélavani, © 2016).

Jak jiz bylo zminéno APIV navazuje na Strategii vzdélavaci politiky CR do roku 2020.

Mezi hlavni priority Strategie patii snaha co nejvice sniZit nerovnost ve vzdélavani, dale
podporuji kvalitni vyuky a ucitelli, a také usiluji o efektivni a odpoveédné tizeni vzdélava-

ciho systému (Michalik, Baslerova a Felcmanova, 2015, s. 13).

Ceska odborna spole¢nost pro inkluzivni vzdélavani

Ceska odborna spolecnost pro iluzivni vzdélavani (dale COSIV) zahajila svoji ¢innost

v roce 2011, ovSem roku 2015 musela projit mensimi zménami v souladu s novym obcan-
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skym zakonikem. COSIV je tzv. platformou pro mensi organizace, které maji stejny cil a

to prosazovat rovnost ve vzdélavani, ale také zlepsit jeho kvalitu (SKAV, 2016, s. 9).

COSIV rozviji kontakty s riiznymi institucemi, nestatnimi neziskovymi organizacemi, aka-
demickou obci. Déle potfada fadu seminaiti a kurzii za ucelem rozvoje vzdélani a kompe-
tenci pedagogickych pracovnikii, dale projekty na podporu rodi¢t handicapovanych déti,
vénuje se propagacni ¢innosti a mnoha dal§im ¢innostem za Gcelem co nejvice prosadit
inkluzivni vzdélavani do vzdélavaciho systému v Ceské republice (SKAV, 2016, s. 10,

COSIV, © 2016).

COSIV spolupracuje a navzajem se podporuje s fadou daliich projektd, mezi které patii
naptiklad Dobra Skola, Nad¢je pro autismus, Férova Skola, Spole¢nost pro ranou péci, No-
va Skola, se zahrani¢nim projektem Inclusive Solution, aj. Nékteré projekty si podrobnéji

popiseme (COSIV, © 2016).
Nova Skola

Projekt Nova skola se zamétuje jednak na podporu inkluzivniho vzdélavani cizincli, men-
Sin, ale také déti, které jsou socialné nebo kulturné znevyhodnéné. Pisobi na uzemi celé
Ceské republiky a usiluji o to, aby ve $kolach bylo vytvaieno vhodné, piatelské prostfeni
bez predsudkii. Déle potadaji velké mnozstvi semindit, Skoleni a konferenci na izemi celé
Ceské republiky. Prosazuji postupy ve vzdélavani, které podporuji multikulturni a ob&an-
skou spolecnost. Také usiluji o zlepSeni komunikace mezi mensinami a vétSinovou spolec-

nosti (Nova skola, © 2013).
Férova Skola

Jedna se o dlouhodoby projekt, ktery je celostatné zaméteny. Tim pddem se do n¢j miize
zapojit kterakoliv zékladni $kola, ktera ma sidlo na tizemi Ceské republiky. Jediné §koly,
které se do projektu Férova Skola nemohou zapojit, jsou takové, které vzdélavaji veétSinu
svych déti podle ptilohy Ramcového vzdelavaciho programu pro déti s lehkou mozkovou

poruchou (Cermak, 2010, s. 10).

Hlavni podstatou Férové skoly je podpofit integraci vSech znevyhodnénych déti do béz-

nych $kol, aby mohli co nejvice rozvinout sviij potencial (Cermak, 2010, s. 10).

Férova skola je takova skola, ktera nediskriminuje a nevylucuje a podporuje vzdélavani

vsech zaki spole¢né (Tannenbergerova, 2010 s. 18).
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Aby se Skola mohla zapojit do projektu Férova skola, je potieba, aby ji byl na zdkladé za-
dosti udéleny Certifikat. Aby Certifikat Skola ziskala, je potfeba, aby co nejvice vytvaiela
integracni prostiedi, a tim padem musi spliiovat nékolik zadsadnich podminek. Témto Sko-
lam zalezi na specifickych potfebach kazdého ditéte, zaméiuji se i na vzdélavani znevy-
hodnénych déti, motivuje rodice, aby své déti do této Skoly piihlasili. Ucitelé se vzdélavaji
v oblasti diskriminace, lidskych prav, ale také inkluzivniho vzdélavani. Pokud je potieba

vyuziva asistenty pedagoga (Cermak, 2010, s. 12,13).
Cesta k inkluzi

Cesta k inkluzi je projekt, ktery se zamétuje na podporu jednotlivych skol, aby byly schop-
ny se co nejlépe vyrovnat s problémy, které vznikaji v disledku siliciho trendu inkluze.
Chtéji, aby jednotlivé Skoly své prostiedi co nejlépe pripravili na ptichod Zaka se specidl-
nimi vzdélavacimi potiebami a tim padem 1 ziskaly schopnost presvédcit rodice déti se

SVP, Ze pozitivni diverzita je pro jejich dité ta nejlepsi cesta (Cesta k inkluzi, © 2014).
Varianty

Projekt Varianty zah4jil svoji ¢innost v roce 2001. Jednim z hlavnich impulsti pro zaloZeni
programu Varianty bylo usili zleps$it vztahy mezi mensSinami a vétSinovou spolec¢nosti.
V roce 2013 zacinaji spolupracovat s Univerzitou Palackého v Olomouci a vénuji se sys-
témové podpofe inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice. Varianty usiluji o vytvofeni
inkluzivni spole¢nosti a Skoly oteviené pro kazdého, které vede k respektu druhym a glo-
balni odpovédnosti. S timto zamérem poskytuji informacni a metodickou podporu, odbor-
né konzultace a vzdélavaci kurzy pro pedagogy v oblasti inkluzivniho vzdélavani (Clovék

v tisni, © 2013).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

36

II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Prakticka ¢ast bakalarské prace je vénovana vyzkumu, ktery se zamétuje na zjisténi nazori
uciteld zakladnich Skol v Jihomoravském kraji na inkluzivni vzdélavani. Tento vyzkum byl
vybran z nékolika divodl. Problematika inkluzivniho vzdélavani je velmi aktuédlni a zéro-
veil diskutované téma. Velké zmény v této oblasti pfinesla novela Skolského zdkona, ktera
vesla v platnost 1. zafi 2016. Novela Skolského zdkona vymezuje podplrnd opatieni, na
zaklad¢ kterych se k zakovi specidlnimi vzdéldvacimi potfebami mé pfistupovat. Mezi
podplirnymi opatfenimi je stanovena ,,moznost vyuziti asistenta pedagoga ¢i dalSiho peda-
gogického pracovnika®. Prave diky této zméné mizeme ocekavat i vétsi moznost uplatnéni
absolventil oboru socidlni pedagogika v oblasti vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélava-
cimi potfebami. Nazory uitell na inkluzivni vzdélavani jsme se rozhodli zkoumat, protoze
jak uvadi Janebova-Kucerova et al., (2008, s. 37), ucitelé hraji dalezitou roli v procesu
vzdélavani. Profesni schopnosti a osobnostni vlastnosti mohou vyrazné ovlivnit edukacni

proces.

Jako vyzkumny vzorek jsme zvolili ucitele zakladnich Skol v Jihomoravském kraji. Na
zékladé evidence MSMT jsme zjistili, Ze ve $kolnim roce 2015/2016 v Jihomoravském
kraji bylo evidovano 473 zékladnich Skol. Na zdkladé webovych stranek vybranych projek-
tl podporujicich inkluzivni vzdélavani bylo zjisténo, ze do projektu Férova skola, je zapo-
jeno pouze devét skol. Skol zapojenych do projektu Inkluzivni Skola je sedm. Do projektu
Varianty je zapojeno 15 zakladnich Skol. Informace o poctu zapojenych skol v projektech
Cesta k inkluzi a Nova Skola nebyly na webovych strankach uvedeny. Nicméné prostied-
nictvim e-mailu byli kontaktovani administratofi projektu, ktefi ndm poskytli informace o
poctu zapojenych skol. V Jihomoravském kraji je zapojeno jedenact kol do projektu Ces-

ta k inkluzi. Do projektu Nova Skola neni v Jihomoravském kraji zapojena Zadna skola.

4.1 Vyzkumny problém
Vyzkumny problém jsme vymezili nasledovné:

e Nazory ucitelll z vybranych zédkladnich $kol v Jihomoravském kraji na inkluzivni

vzdélavani.
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4.2 Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumna ot4zka:
e Jaky je nazor ucitell z vybranych zdkladnich skol v Jihomoravském kraji na inklu-
zivni vzdélavani?
Dil¢i vyzkumné otazky se odviji od hlavni vyzkumné otazky:

1. Jaky je nazor ucitelli na jejich odbornou piipravenost na vzdélavani zéka se speci-

alnimi vzdélavacimi potiebami?
2. Jaké jsou nazory ucitell na ptipravenost Skoly na inkluzivni vzdélavani?
3. Jaké vyhody a nevyhody ptindsi inkluzivni vzd€lavani pohledem uciteli?

4. Jakeé jsou nazory ucitelii na profesi asistenta pedagoga, specidlniho a socidlniho pe-

dagoga pii inkluzivnim vzdélavanim?

4.3 Vyzkumné cile
Hlavni vyzkumny cil:
e Zjistit nazory ucitelll z vybranych zakladnich $kol v Jihomoravském kraji na inklu-
zivni vzdélavani.
Na zakladé hlavniho vyzkumného cile jsme odvodili dil¢i vyzkumné cile:

1. Zjistit nazory uciteld na jejich odbornou pfipravenost na vzdélavani zaka se speci-

alnimi vzdélavacimi potfebami.
2. Zjistit ndzory ucitell na pfipravenost Skoly na inkluzivni vzdélavani zakda.
3. Identifikovat vyhody a nevyhody, které ucitelé spatfuji v inkluzivnim vzdélavani.

4. Identifikovat nazory ucitelti na profesi asistenta pedagoga, specidlniho a socialniho

pedagoga pii inkluzivni edukaci.

4.4 Vyzkumny soubor

Jako vyzkumny soubor jsme zvolili ucitele zakladnich Skol v Jihomoravském kraji. Pro-
sttednictvim databaze zékladnich Skol (www.seznamskol.cz) jsme nahodné vybrali 380

zékladnich $kol. Rediteldm vybranych $kol byl rozeslan e-mail s prosbou o rozeslani odka-


http://www.seznamskol.cz/
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zu na online dotaznik, ktery byl ur€eny vSem ucitelim dané Skoly. E-mail s prosbou o vy-
plnéni dotazniku byl rozesilan béhem mésicti prosinec 2016 a leden 2017. Jelikoz byl e-
mail rozesldn feditelim $kol, nelze jednoznaéné urcit, kolik ucitelti bylo osloveno. Celko-
va navratnost dotaznikli ¢inila 155. Z dGivodu nespravného, ¢i nedostatecného vyplnéni

dotaznikt jsme museli z celkového poctu vyradit 14 dotaznik.

4.5 Technika sbéru dat

Na zékladé charakteru naseho vyzkumu jsme si zvolili kvantitativné orientovany vyzkum.
Sbér dat byl proveden formou dotaznikového Setfeni. Dotaznik jsme vytvofili pomoci in-
ternetovych stranek www.survio.com, které se zamétuji na tvorbu online dotazniki. Do-
taznik jsme nasledné rozeslali e-mailem feditelim ndhodné vybranych zékladnich Skol.

Reditelé byli pozadani o rozeslani dotazniku mezi ucitele piisobicich na dané skole.

Pti tvorbé otazek do dotazniku jsme se caste¢né inspirovali vyzkumem ,,Ukazatel inkluze:

Rozvoj u€eni a zapojeni ve skolach (Booth, Ainscow, 2007).

Nami sestaveny dotaznik byl zcela anonymni. Tvoii ho 28 polozek, které byly sestaveny na
zaklad¢ dil¢ich vyzkumnych otdzek a cilid. V dotazniku jsou obsazeny polozky uzaviené i
oteviené, nicméné uzaviené polozky v dotazniku ptrevladaji. Polozky €. 1, 3,4, 7, 14,17 a
25 jsou dichotomické. Polozky &. 8 a 9 jsou polozky $kalové. ,,Skalovéa poloZka nabizi re-
spondentovi vyrok nebo otazku, na kterou ma reagovat vybérem jednoho bodu na skale
mezi dvéma protipoly reprezentujicimi urcitou miru sledovaného jevu.* (Chrastka, Kocva-
rova, 2015, s. 44) V nasem piipadé byly Skaly utvotfeny nasledovné: Zcela piipraven = 1,
pfipraven = 2, nemam vyhranény nazor = 3, nepfipraven = 4, zcela nepfipraven = 5. Pfi
tvorbé $kal jsme se inspirovali publikaci Uvod do pedagogického vyzkumu (Gavora, 2008,
s. 112).

Polozky €. 1, 2, 3, 4 jsou polozky kontaktni.

Polozky €. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 se vztahuji k prvni dil¢i vyzkumné otazce: Jaky je nazor
ucitelll na jejich odbornou piipravenost na vzdélavani zédka se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami?

Polozky €. 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 zjistuji nadzory ucitelll na ptipravenost skoly na inklu-

zivni vzdélavani.
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Polozky €. 19, 20, 21 se vazi ke tfeti dil¢i vyzkumné otazce: Jaké vyhody a nevyhody pfi-
nasi inkluzivni vzdélavani pohledem uciteli?

Polozky €. 22, 23, 24, 25, 26, 27 se vztahuji ke ¢tvrté dil¢i vyzkumné otazce: Jaké jsou
nazory uciteldi na profesi asistenta pedagoga, specialniho a socialniho pedagoga pii inklu-

zivnim vzdélavanim?
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5 ANALYZA DAT

Charakteristika respondentu

Otazka €. 1: Jaké je Vase pohlavi?

Tabulka €. 1: Pohlavi respondenti

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost

Zena 112 79,4 %
Muz 29 20,6 %
Celkem 141 100 %

Otazka ¢. 1 zjistovala pohlavi respondentli. Vyzkumného Setfeni se z(castnilo 112 Zen

(79,4 %) a 29 muzti (20,6 %).

Otazka €. 2: Jaka je VaSe délka praxe?

Tabulka ¢. 2: Délka praxe

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost
1 rok 7 5%
2 —4 roky 6 4,2 %
5-251et 74 52,5 %
26 let a vice 54 38,2 %
Celkem 141 100 %

Tabulka ¢. 2 ukazuje délku praxe respondenti. Délka praxe byla rozdélena do Ctyf etap
podle Priichy (2002, s. 23-29). Respondentti s délkou praxe kolem jednoho roku bylo 7,
coz znamena 5 %. Nejméné respondentti melo délku praxe 2 — 4 roky. Jednalo se pouze o
6 respondentt (4,2 %). Nejveétsi Cetnost mizeme vidét u respondentil, ktefi maji délku pra-
xe v rozmezi 5 — 25 let. Jedna se o 74 respondentil (52,5 %). S praxi 26 let a vice bylo 54

respondentt, tudiz 38,2 %.
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Otazka €. 3: Kde se nachazi skola, na které pusobite?

Tabulka ¢. 3: Misto vyskytu Skoly, na které ucitel piisobi

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Na vesnici 81 57,4 %
Ve mésté 60 42.6 %
Celkem 141 100 %

Z tabulky €. 3 vyplyva, Zze dotaznik vyplnilo vice ucitelii, pisobicich na Skole, ktera se na-

chéazi na vesnici. Cini tak 81 respondentt (57,4 %). Respondentii piisobicich na $kole, kte-

ra se nachazi ve méste€, bylo 60 (42,6 %).

Otazka €. 4: Jaky je stupeil zdkladni Skoly, na které plisobite?

Tabulka €. 4: Stupeni zakladni §koly, na které ucitel ptisobi

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
1. stupen zakladni $koly 65 46,1 %
2. stupen zakladni Skoly 76 53,9 %
Celkem 141 100 %

Stupen zakladni Skoly, na které respondenti plisobi, urcuje tabulka ¢. 4. Z vySe uvedeného
vyplyva, ze vyzkumu se zucastnilo vice ucitelli pisobicich na 2. stupni zékladni Skoly.
Jednalo se o 76 respondentl (53,9 %). Nicméné pocet uciteli pisobicich na 1. stupni za-

kladni Skoly nebyl o moc nizsi. Dotaznik vyplnilo 65 respondentti (46,1 %).
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5.1 Vysledky vyzkumného Setieni
Nasledujici otazky vychazeji z dil¢ich vyzkumnych otazek a cila.

Diléi vvzkumna otazka ¢. 1: Jakv je nazor ucitelil na jejich odbornou pfipravenost na

vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami? (Z dil¢i vyzkumné otazky ¢. 1

vychézeji otazky €. 5 — 11)

Otazka ¢. 5: Jaky postoj zaujimate k inkluzivnimu vzdélavani zaka v béznych zaklad-

nich skolach?

Touto otazkou budeme zjistovat, zda v Cetnosti odpoveédi respondentil existuje statis-

ticky vyznamny rozdil. To zjistime pomoci Testu dobré shody Chi-kvadrat.

Tabulka 5: Postoj uditelii k inkluzivnimu vzdélavani

Vypovédi Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)*/0
cetnost cetnost

Naprosto souhlasim 5 28,2 -23,2 19,1
SpiSe souhlasim 44 28,2 15,8 8,9
Nevim 5 28,2 -23,2 19,1
SpiSe nesouhlasim 69 28,2 40,8 59
Naprosto nesouhla- 18 28,2 -10,2 3,7
sim
Celkem 141 141 109,8

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli, na inkluzivni vzdélavani zakt v béznych
Skolach neexistuje statisticky vyznamny rozdil.
Ha: Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli, na inkluzivni vzdélavani zak v béznych

Skolach existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Vypocitand hodnota testového kritéria X*=109,6 je vetsi nez kriticka hodnota X20,05(4) =
9,488. Na zéklad¢ toho pfijimédme alternativni hypotézu, a proto miizeme konstatovat, ze

mezi ndzory respondentl existuje statisticky vyznamny rozdil.

Graf ¢. 1: Postoj uciteli k inkluzivnimu vzdélavani

m Naprostosouhlasim
B Spise souhlasim

B Navim

B Spise nesouhlasim

m Naprosto nesouhlasim

Postoj ucitelt na inkluzivni vzdélavani zakt znazoriuje graf ¢. 1. Pouze 5 respondenti
(3,5 %) naprosto souhlasilo s inkluzivnim vzdélanim. Pomérné velky pocet responden-
tl, presnéji 44 (31,2 %) s inkluzivnim vzdélavanim spiSe souhlasilo. 5 (3,5 %) respon-
dentli na danou otdzku v dotazniku odpovéde€lo ,,nevim®. Nejvétsi pocet respondenttl se
ptiklanél k odpovédi ,,spise nesouhlasim®. Cinilo tak 69 (48,9 %). S inkluzivnim vzdé-

lavanim naprosto nesouhlasilo 18 (12,8 %) respondenti.
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Otazka €. 6: Jaky je podle Vas nejvhodnéjsi zplisob zaClenéni ditéte se specialnimi

vzdélavacimi potfebami do procesu vzdélavani?

Z uvedenych odpovédi na otazku €. 6 budeme zjisStovat, zda v cetnosti odpoveédi respon-

dentt existuje statisticky vyznamny rozdil a to pomoci Testu dobré shody Chi-kvadrat.

Tabulka 6: Nejvhodnéjsi zpiisob zac¢lenéni Zaki se specialnimi vzdélavacimi

potiebami
Vypovédi Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)*/0
cetnost cetnost
Naprosté oddéleni 30 47 -17 6,1
specialniho a béZného
vzdélavani.
Integrace 71 47 24 12,3
Inkluze 40 47 -7 1
Celkem 141 141 19,4

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na nejvhodnéjsi zplisob zapojeni zaki se speci-

alnimi vzdélavacimi potfebami do procesu vzdélavani neexistuje statisticky vyznamny

rozdil.

Hj,. Mezi Cetnostmi odpoveédi respondentli na nejvhodnéjsi zptisob zapojeni zakt se speci-

alnimi vzdélavacimi potfebami do procesu vzdélavani existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypoé&itana hodnota testového kritéria X = 19,4 je vétsi nez kriticka hodnota XZO,OS(Z) =

5,991. Na zaklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto miizeme konstatovat, Ze

mezi nazory respondentl existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Tabulka ¢. 7: Nejvhodnéjsi zptsob zaclenéni Zaki se specialnimi vzdélavacimi

potiebami
Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Naprosté oddéleni specialniho 30 21,3 %
a bézného vzdélavani.
Integrace 71 50,4 %
Inkluze 40 28,4 %
Celkem 141 100 %

Z tabulky ¢. 7 vyplyva, ze 30 (21,3 %) respondentd upiednostiiuje naprosté oddéleni speci-
alniho a bézného vzdélani. Nejvice respondentii 71 (50,4 %) se priklani k integraci zakt se
specialnimi vzdélavacimi potfebami do procesu vzdélavani. Pro upfesnéni jsme vydefino-

vali pojem integrace (Skola jako ufad, 2015, s. 5). K inkluzi se ptiklani 40 (28,4 %) re-

spondentl. Pojem inkluze byl vydefinovan podle Havla (2013, s. 15).

Otazka €. 7: Mate zkuSenosti se vzdélavanim zakl se specidlnimi vzdélavacimi potie-

bami?

Tabulka €. 8: ZkuSenosti ucitelt se vzdélavanim zaki se specialnimi vzdéla-

vacimi potiebami

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Ano 132 93,6 %
Ne 9 6,4 %
Celkem 141 100 %

Zkusenosti ucitelt se vzdélavanim zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami znazornuje
tabulka ¢. 8. VétSina respondentti tj. 132 (93,6 %) ma zkuSenosti se vzdélavanim zaka se

specialnimi vzdélavacimi potfebami. Pouze 9 (6,4 %) respondentli zkusenosti se vzdélava-

nim téchto zak nema.
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Otazka €. 8: Na kolik jste se citili doposud kompetentni pracovat s zaky se specialnimi

vzdélavacimi potiebami?

Graf ¢. 2: Kompetentnost uiteli vzdélavat Zaky se specialnimi vzdélavacimi

potiebami (dle drivéjsi legislativy)

B Zcelapripraven W Pfipraven mNemamvyhranény nazor W Nepfipraven B Zcela nepfipraven

Jsem schopny pracovat pouze s Jsem schopny pracovat pouze s Jsem schopny pracovat pouze s
zaky se zdravotnim postizenim zaky se zdravotnim zaky se socialnim znevyhodnénim
znevyhodnénim

Graf ¢. 2 znazoriuje, jak se ucitelé doposud citili kompetentni pracovat s zaky se special-

nimi vzdélavacimi potfebami.

Na vyrok ,,Jsem schopny pracovat pouze s Zaky se zdravotnim postizenim* odpovédélo 26
(18 %) respondenttl, Ze se citili byt zcela ptipraveni. 49 (35 %) respondentil se citili byt
pripraveni. Respondenti, kteti neméli vyhranény nazor, bylo 37 (26 %). Odpovéd’ ,,nepfi-
praven® zvolilo 23 (16 %) respondentli a pouze 6 (4 %) respondenti zvolilo odpoved’ ,,zce-

la nepfipraven®.

Na vyrok ,,Jsem schopny pracovat pouze s Zaky se zdravotnim znevyhodnénim* zvolilo 39
(28 %) respondentit odpoveéd’ ,,zcela ptipraven®. Nejvice respondenti 53 (38 %) zvolilo
odpovéd’ ,,pripraven®. 35 (25 %) respondentil nema na tento vyrok vyhranény ndzor. Od-
poved nepftipraven, zvolilo 12 (9 %) respondentli. Nejmensi zastoupeni u respondent 2 (1

%) méla odpoved’ ,,zcela neptipraven®.

Na vyrok ,,Jsem schopny pracovat pouze s Zaky se socidlnim znevyhodnénim* odpovédélo

43 (30 %) respondenttl, Ze se citili byt zcela ptipraveni. Nejvetsi zastoupeni méla odpoveéd’
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»pripraven®. Tuto odpovéd’ zvolilo 60 (43 %) respondentil. Respondentil bez vyhranéného
nazoru bylo 32 (23 %). 5 (4%) respondentii zvolilo odpovéd’ ,,nepiipraven*. Moznost ,,na-

prosto nepiipraven® zvolil pouze 1 (0,7 %) respondent.

Z grafu vyplyva, Ze respondenti se citili nejvice kompetentni pracovat s zaky se socialnim
znevyhodnénim.
Otazka €. 9: Na kolik se citite byt piipraven/a pracovat s zaky s jednotlivym stupném pod-
purnych opatfeni?

Graf ¢. 3: Pripravenost uliteli vzdélavat Zaky s jednotlivym stupném pod-

pirnych opatieni (dle aktualni legislativy)

B Zcelapripraven H Pfipraven Nemam vyhranény nazor
H Nepfipraven B Zcelanepfipraven
52
40 40
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| ||
Podplrna opatfeni Podplirnd opatfeni Podplrna opatfeni Podplrnaopatfeni Podplrnaopatifeni
prvniho stupné druhého stupné tretiho stupné Ctvrtého stupné patého stupné

Ptipravenost ucitelt vzdélavat zaky s jednotlivym stupném podptrnych opatieni je zazna-

menana v grafu €. 3.

,Podplirna opatteni prvniho stupné®. Nejveétsi zastoupeni méla odpovéd’ ,,zcela ptipraven™.
Tuto odpovéd’ zvolilo 74 (52 %) respondenttl. 47 (33 %) respondentti se citi byt pfipraveni
vzdelavat zaky s prvnim stupném podptirnych opatieni. Odpovéd’ ,,nemam vyhranény na-
zor* zvolilo 15 (11 %) respondentt. Pouze 2 (1 %) respondenti udavaji, ze se citi byt ne-
piipraveni vzdélavat tyto zaky. 3 (2 %) respondenti uvedli, Ze se citi byt zcela nepiipraveni

vzdélavat Zaky s prvnim stupném podplirnych opatieni.
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»Podplrna opatfeni druhého stupné*. Respondentti, kteii se citi byt zcela pfipraveni vzdé-
lavat zaky s druhym stupném podptirnych opatieni, bylo 48 (34 %). Nejvice respondentii
57 (40 %) zvolilo odpovéd’ ,,ptipraven®. 19 (13 %) respondentii nema vyhranény nazor.
Pouze 11 (8 %) zvolilo odpovéd’ ,,neptipraven. Nejmensi zastoupeni u 6 (4 %) responden-
ti méla odpovéd’ ,,zcela nepiipraven®.

~ee

»Podplrna opatieni tfetiho stupne®. 22 (16 %) respondentt se citi byt zcela pfipraveni
vzdélavat Zaky se tretim stupném podplrnych opatieni. Respondentt, kteti zvolili odpovéd’
»pripraven‘ bylo 36 (26 %). Respondentli bez vyhranéného nazoru bylo 33 (23 %). 26 (18
%) respondentd uvedlo, Ze se citi byt neptipraveni vzdélavat zaky se tietim stupném pod-

purnych opatieni. Odpovéd’ ,,zcela neptipraven® uvedlo 24 (17 %) respondentd.

,,Podptirna opatieni &tvrtého stupné“ Zaky se étvrtym stupném podpiirnych opatient je
zcela ptipraveno vzdélavat pouze 6 (4 %) respondent. 21 (15 %) respondentl zvolili od-
poved ,,pfipraven”. Odpoveéd ,,nemdm vyhranény nazor zvolilo 34 (24 %) respondenti.
36 (26 %) respondentt se citi byt nepfipraveni vzdélavat zaky se ctvrtym stupném podptir-
nych opatieni. Nejvetsi zastoupeni mela odpoveéd’ ,,zcela neptipraven. Zvolilo ji 44 (31

%) respondentd.

»Podplrna opatfeni patého stupné*“. Nejmensi zastoupeni méla odpoveéd’ ,,zcela pripraven®.
Uvedlo tak pouze 6 (4 %) respondentti. Odpovéd’ ,,pfipraven uvedlo 16 (11 %) respon-
denti. Respondentl bez vyhranéného nazoru bylo 28 (20 %). 35 (25 %) respondentii uved-
lo, Ze se citi byt nepfipraveni vzdélavat zaky s patym stupném podplrnych opatieni. Nej-
veétsi zastoupeni mela odpovéd’ ,,zcela neptipraven®. Uvedlo tak 56 (40 %) respondenti.
Celkove z grafu vyplyva, ze ulitelé se citi byt nejvice pripraveni vzdélavat zaky s podptr-
nym opatienim prvniho stupné. Nicmén¢ vzdélavat zaky, kteti uzivaji paty stupen podpory,

se citi byt zcela nepfipraveni.
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Otazka €. 10: Mate znalosti v oblasti vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi po-

tfebami?

Graf ¢. 4: Znalosti ucitel v oblasti vzdélavani Zaku se specidlnimi vzdélava-

cimi potiebami

mNemam

B Mam vystudovany obor socidlni
pedagogika

B Mam vystudovany obor
specialni pedagogika

mVzdélani jsem ziskal/a v rdmci
studiajiného oboru

W Z(castnila jsem se kurzu

W jiné

Znalosti ucitelti v oblasti vzdeélavani zakt se specidlnimi vzdélavacimi potfebami zndzor-
nuje graf ¢. 4. Respondentt, kteti nemaji zadné vzdélani v oblasti vzdélavani zaki se spe-
cidlnimi vzdélavacimi potifebami, bylo 33 (23,4 %). Pouze 4 (3 %) respondenti maji vystu-
dovany obor socialni pedagogika. 30 (21,3%) respondentti zvolili odpovéd’ ,,Mam vystu-
dovany obor specialni pedagogika®. Odpovéd’ ,,Vzdélavani jsem ziskal/a v ramci studia
jiného oboru* zvolilo 27 (19,1 %). Nejvice respondentt 37 (26,2 %) zvolilo odpoved’ ,,Z10-
Castnil/a jsem se kurzu. 10 (7,1 %) respondentt se rozhodlo zvolit odpoved ,,jiné*. Tuto
odpovéd’ méli nasledné€ respondenti popsat. Na zéklad¢ kategorizace otevienych odpoveédi
muzeme urcit, Ze dalsi vzdélavani respondentt je velmi riznorodé. Nejcastéji se, ale zu-

Castnuji seminafi, které jsou na inkluzivni vzdélavani zaméteny. Tuto odpovéd’ uvedli 3

(30 %) respondenti.
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Otazka €. 11: Je Vam v ramci zaméstnani umoznéno se dale vzdélavat v oblasti inklu-

zivniho vzdélavani?

Graf ¢. 5: Moznost dalsiho vzdélavani v oblasti inkluzivniho vzdélavani

H Ano, je a vyuZivam této
moznosti

W Ano, je, ale této moznosti
nevyuzivam

m Ne, neni, ale ocenila bych tuto
moznost

B Ne, neni a ani nepovazuji za
nutnost se dale vzdélavat

H Vzdéldvam se sdm/sama na
vlastninaklady ve volném case

Graf ¢. 5 zndzornuje moznost dal§iho vzdélavani v oblasti inkluzivniho vzdélavani. Nejvi-
ce respondentd 83 (58,9 %) uvedlo odpovéd’ ,,Ano, je a vyuzivam této moznosti“. Odpo-
véd’ ,,Ano, je, ale této moznosti nevyuzivam* zvolilo 39 (27,7 %) respondentti. Responden-
t, kterym neni poskytovana moznost se ddle vzdélavat v oblasti inkluzivniho vzdélavani,
ale tuto moznost by ocenili, bylo 10 (7,1 %). Respondenti, ktefi zvolili odpovéd’ ,,Ne, neni
a ani nepovazuji za nutnost se dale vzdelavat™ byli 4 (2,8 %). 5 (3,5 %) respondentti se

vzdélavaji sami, na vlastni ndklady ve volném case.
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Dil¢i vvzkumna otazka €. 2: Jaké jsou nazory ucitelll na ptipravenost skoly na inkluzivni

vzdélavani? (Z dil¢i vyzkumné otazky €. 2 vychazeji otazky ¢. 12 — 18)

Otazka €. 12: Myslite si, Ze je Skola, na které piisobite dostate¢né pfipravena na pti-
chod zéka se specialnimi vzdélavacimi potiebami? (Pokud zaSkrtnete odpovéd’ ,,Ano*

pokracujte otazkou €. 14)

Tabulka 9: Nazory ucitelii na pripravenost §koly na inkluzivni vzdélavani

Vypovédi Pozorovana Ocekavana (P-0) (P-0)*/0
cetnost cetnost

Vibec 1 28,2 27,2 26,2
SpiSe ne 14 28,2 -14,2 7,2
Castecné 52 28,2 23,8 20,1
Spise ano 51 28,2 22,8 18,4
Ano 23 28,2 -5,2 1

Celkem 141 141 72,9

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Ho: Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na piipravenost jejich Skoly, na ptichod Zaka se
specialnimi vzdélavacimi potfebami neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha. Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentl na ptipravenost jejich Skoly, na ptichod Zaka se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypotitana hodnota testového kritéria X* = 72.9 je v&tsi nez kritickd hodnota X20,05(4) =

9,488. Na zéklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto mizeme konstatovat, ze

mezi nazory respondentli existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Graf ¢. 6: Nazory udlitelu na pripravenost Skoly na inkluzivni vzdélavani

1%

m Vibec
H/Spise ne
m Casteéné
H/Spise ano

mAno

Néazory ucitelii na ptipravenost skoly, na které plisobi na inkluzivni vzdélavani, zobrazuje
graf €. 6. Na zaklad¢ odpovédi, si pouze 1 (0,7 %) respondent mysli, ze Skola, na které
pusobi, neni viibec pfipravena na prichod Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.
Odpoved ,,spisSe ne* zvolilo 14 (9,9 %) respondentl. Nejvice respondentli 52 (36,9 %)
uvedlo odpoved’ ,,CasteCné a bezprostfedné na to, nasledovala odpovéd’ ,,spiSe ano*, kte-

rou uvedlo 51 (36,2 %) respondentti. 23 (16,3 %) respondenti zvolilo odpovéd’ ,,ano.
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Otazka €. 13: Co podle Vas chybi Skole, na které ptisobite? (Moznost vice odpovéedi)

Graf €. 7: Absence komponentii pro zlepSeni efektivity inkluzivniho vzdélava-
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Vysledky na otazku ,,Co podle Vas chybi skole, na které plsobite?“ zaznamenava graf ¢. 7.
Pti tvorbé otazky €. 13 jsme Castecné vychazeli z publikace ,,Ukazatel inkluze: Rozvoj
uceni a zapojeni ve Skoldch* Tato polozka umoznovala respondentiim zvolit vice odpové-
di. Na zaklad¢ vysledki jsme zjistili, Ze Skoldm nejvice chybi bezbariérovy piistup. Tuto
odpovéd’ zvolilo 77 (60,6 %) respondentii. Druhé nejpocetnéjsi odpovéd’ byla ,,finance.
Uvedlo tak 74 (58,3 %) respondentii. Absenci kompenzaénich pomuticek uvedlo 53 (41,7
%) respondenti. Odpovéd’ ,,Odstranéni piekdzek v u€eni a zapojeni vSech student* zvoli-
lo 46 (36,2 %) respondentl. Respondentd, kteti zvolili odpovéd’ ,,zména Skolni politiky,
kultury a praxe s ohledem na riznorodost student* bylo 36 (28,3 %). 22 (17,3 %) respon-
dentt uvedlo, Ze jejich Skola postrddd moznost vyuZiti asistenta pedagoga ¢i jiného peda-
gogického pracovnika. 8 (6,3 %) respondentti zvolilo také odpovéd’ ,,jiné*, kde méli na-
sledné uvést konkrétni odpovéd’. Na zaklad¢ kategorizace otevienych odpovédi mizeme
konstatovat, ze respondenti dale povazuji za problém nedostate¢né vzdélani pedagogt
(uvedli tak 2 respondenti) a absenci Skolniho psychologa na jejich skole (tuto odpovéd

uvedli taktéZ 2 respondenti).
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Otazka €. 14: Je Vase Skola zapojena do projektu podporujiciho inkluzivni vzdélavani

v CR (v piipadé odpovédi ,,Ne“ pokracujte otazkou &. 16)

Tabulka €. 10: Zapojeni $kol do projekti podporujicich inkluzivni vzdélavani

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Ano 28 19,9 %
Ne 113 80,1 %
Celkem 141 100 %

Tabulka €. 10 zjistuje, zda je Skola, na které respondenti plisobi, zapojena v n¢jakém
projektu podporujici inkluzivni vzdélavani. Pouze 2 (19,9 %) respondentti zvolilo od-

poved’ ,,ano*“. Moznost ,,ne” uvedlo 113 (80,1 %) respondentt.
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Otazka €. 15: V jakém projektu na podporu inkluzivniho vzdélavani je Vase skola za-

pojena?

Graf ¢. 8: Projekty, ve kterych jsou dané §koly zapojeny
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Otazka €. 15 navazuje na otazku ¢. 14. V ptipadé ze respondenti na otazku ¢. 14 odpo-
védéli ,,ano® méli zvolit v jakém projektu je jejich Skola zapojena. 7 (25 %) respon-
dentt uvedlo, Ze jejich Skola je zapojena v projektu ,,Férova Skola“. Jako kontrolni po-
loZka byla uvedena ,,Nova Skola“. 8 (28,6 %) respondentii uvedlo, Ze jejich §kola je za-
pojena v projektu ,,Nova Skola“. Nicménég prostiednictvim e-mailu byla kontaktovana
zastupkyné projektu ,,Nova Skola“, kterd uvedla, Ze v tomto projektu neni zapojena
zadna Skola z Jihomoravského kraje. Projekt ,,Nova skola“ porada fadu seminari, kte-
rych se mohou Skoly zac¢astnit. Otazkou tedy zlstava, zda respondenti jsou obeznameni
se zapojenim jejich skol do projektu podporujiciho inkluzivni vzdélavani. Odpoved’
»Meta“ zvolil pouze 1 (3,6 %) respondent. Projekt ,,Cesta k inkluzi“ zvolilo 6 (21,4 %)
respondentli. Nulové zastoupeni mél projekt ,,Varianty*. 6 (21,4 %) respondentt zvoli-
lo odpovéd ,,jiné*, kde méli respondenti uvést konkrétni odpovédi. V ramci kategori-
zace otevienych odpovédi mizeme uvést, ze mezi nejcastéjsi otevienou odpoveéd’ patii-
la odpovéd’ ,,nevim* z ¢ehoz vyplyva, ze respondenti pravdépodobné nejsou dostatecné

informovani. Tuto odpovéd’ uvedli 3 respondenti.
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Otazka ¢: 16: Kolik zaku se specidlnimi vzdélavacimi potfebami navstévuje Vasi Sko-
lu? (v ptipadé€ odpovedi ,,Nasi Skolu nenavstévuje zadny zak se specidlnimi vzdélava-

cimi potfebami.* Pokracujte otazkou ¢. 19)

Graf ¢. 9: Pocet Zaku se specialnimi vzdélavacimi potiebami na béZné za-

kladni Skole
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Graf ¢. 9: znazornuje pocet zaki, navstévujicich bézné zakladni Skoly. 30 (21,3 %) re-
spondentt uvedlo, Ze jejich skolu navstévuje jeden — tii Zaci se speciadlnimi vzdélava-
cimi potfebami. Respondentt, jejichz Skolu navstévuji Ctyfi — Sest zakt bylo 24 (17 %).
Nejvétsi zastoupeni méla odpoved ,,vice™. Tuto odpoveéd zvolilo 84 (59,6 %) respon-
dentti. Pouze 3 (2,1 %) respondenti uvedli, jejich Skolu nenavstévuje zadny 7k se spe-

cidlnimi vzdélavacimi potfebami.
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Otazka €. 17: Mate moznost vyucovat tohoto/tyto zaka/y?

Tabulka ¢. 11: MoZnost vzdélavat Zaky se specialnimi vzdélavacimi potieba-

mi
Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Ano 123 89,1 %
Ne 15 10,9 %
Celkem 138 100 %

Otazka €. 17 se odvijela od otazky €. 16. Zjist'ovali jsme, zda ucitelé maji moznost vzd¢ela-

vat zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Toto ndm znazoriiuje tabulka ¢. 11. Vét-

Sina respondentti 123 (89,1 %) zvolila odpovéd’ ,,ano*. Pouze 15 (10,9 %) respondenti

uvedlo, Ze nemaji moznost vzdélavat zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami.
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Otazka €. 18: Jaké stupné podpturnych opatifeni mu/jim Vase skola poskytuje?

Tabulka ¢. 12: Typ podpiirnych opatieni poskytovanych Skolou

Kategorizace otevirenych odpovédi

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Neodpovédéli (X) 4 3,1%

Zadna 1 0,8 %

Nevim 4 3,1%

1. stupen 16 12,3 %
1. — 2. stupen 33 25,4 %
2. stupen 6 4,6 %

2. — 3. stupen 3 2,3%

1. — 3. stupen 11 8,4 %

3. stupern 1 0,8 %

1. — 4. stupen 3 2,3%

3. — 4. stupen 4 3,1 %

4. stupen 1 0,8 %

Individualni vzdélavaci plan 11 8.4 %

Asistent pedagoga 17 13,1 %
Kompenza¢ni pomiicky 7 54%
Spoluprace s odbornymi institucemi 3 2,3%
Zici doposud nebyli diagnostikovani 5 3,.8%
dle nové vyhlasky

Celkem 130 100 %
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Otazka ¢. 18 byla oteviena. Respondenti méli uvést, jaké stupné podpirnych opatfeni po-
skytuje jejich Skola Zakim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Jako nejpocetnéjsi od-
poved byla ,,1. a 2. stupen‘ podpirnych opatfeni. Uvedlo tak 33 (25,4 %) respondentl.
Nékolik respondentu uvadélo konkrétni typ podpory, ovsem ve vétsiné piipadi byla tato
odpovéd’ odiivodnéna, ze zaci nebyli doposud diagnostikovani podle vyhlasky ¢. 27/2016
Sb., o vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl nadanych. Nejveétsi
zastoupeni u respondentl méla odpovéd’ ,,asistent pedagoga“. Tuto odpoveéd uvedlo 17

(13,1 %) respondent.

Na zakladé odpovédi respondentli na otdzku €. 16 jsme se mohli dozvédét, ze 3 responden-
ti uvedli, ze jejich Skolu nenavstévuje zadny zék se speciadlnimi vzdélavacimi potiebami.
Dale 15 respondentti v otazce ¢. 17 uvedlo, ze nemaji moznost vzdélavat zaky se special-
nimi vzdélavacimi potfebami, proto jsme se rozhodli oznacit otazku €. 18 jako nepovin-

nou.
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Dil¢i vyzkumna otazka €. 3: Jaké vyhody a nevyhody pfinési inkluzivni vzdélavani po-

hledem ucitela? (Z dil¢i vyzkumné otazky €. 3 vychazeji otazky ¢. 19 —21)

Otazka €. 19: Myslite si, Ze zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami vyrazné ovliv-

ni klima tfidy ve Skole hlavniho vzdé&ldvaciho proudu?

Tabulka 13: Vliv Zaka na klima tiidy ve Skole hlavniho vzdélavaciho proudu

Vypovédi Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)’/0
cetnost cetnost
Ne 1 28,2 -27,2 26,2
SpiSe ne 9 28,2 -19,2 13,1
Nevim 4 28,2 -242 20,8
SpiSe ano 82 28,2 53,8 102,6
Ano 45 28,2 16,8 10
Celkem 141 141 172,8

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi cetnostmi odpovédi respondentli na to zda zak se specialnimi vzdélavacimi po-

ttebami ovlivni klima tfidy, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Hyx. Mezi Cetnostmi odpovedi respondentii na to zda zak se specialnimi vzdélavacimi po-

ttebami ovlivni klima tfidy, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypocitana hodnota testového kritéria X*=172,8 je vetsi nez kriticka hodnota X20,05(4) =

9,488. Na zaklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto mizeme konstatovat, ze

mezi nazory respondentli existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Graf ¢: 10: Vliv Zaka na klima tfidy ve Skole hlavniho vzdélavaciho proudu
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Nézory ucitelli na to, zda zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami vyrazné ovlivni klima
ttidy ve Skole hlavniho vzdélavaciho proudu, znadzoriuje graf ¢. 10. Pouze 1 (0,7 %) re-
spondent odpovédel ,,ne. 9 (6,4 %) respondentti uvedlo odpovéd’ ,,spisSe ne*. Odpoved’
»hevim* zvolili 4 (2,8 %) respondentli. Respondenti nejvice volili odpovéd’ ,,spiSe ano®.
Tuto odpovéd’ zvolilo 82 (58,2 %) respondentil. Respondentti, kteii zvolili odpovéd’ ,,ano®,

bylo 45 (31,9 %).
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Otazka €. 20: Jaké vyhody vidite ve vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi po-

ttebami v bézné tiid¢ zakladni skoly?

Tabulka 14: Vyhody ve vzdélavani Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potie-

bami v béZnych zakladnich Skolach

Kategorizace otevirenych odpo-

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

védi

Nevyplnilo 8 4,5 %
Zadné 36 20,2 %
Nevim 4 2.2 %
Zaclenéni do kolektivu 35 19,7 %
Nelze specifikovat, zaleZi na 10 5,6 %
konkrétnim pripadu

Rovné $ance na vzdélavani 6 3.4%
Vzdélavani v misté bydlisté 7 3,9 %
Motivace Zaki se specialnimi 7 3,9 %
vzdélavacimi potiebami se lépe

vzdélavat

Vzajemna spoluprace 14 7,9 %
Intaktni Zaci se u¢i empatii a 18 10,1 %
toleranci

Respektovani rozdilnosti 33 18.5 %
Celkem 178 100 %

Otazka €. 20 byla otdzka oteviend. Tabulka ¢. 14 zaznamenava vyhody, které ucitelé

spatfuji v inkluzivnim vzdélavani. Respondenti nejcastéji uvedli odpoveéd’ ,,zadné*.

Uvedlo tak 36 (20,2 %) respondentii. Na druhém misté byla odpoveéd’ ,,zaclenéni do ko-

lektivu®. Odpovédélo tak 35 (19,7 %) respondentti. Jako dal$i vyhodu respondenti
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uvadéli ,,respektovani rozdilnosti®, toto uvedlo 33 (18,5 %) respondentii. Mezi dalsi
vyhody respondenti fadi napf. vzdjemnou spolupraci mezi zaky, intaktni zZaci se uci

empatii a toleranci, zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami se mohou vzdélavat
v misté bydlisté a jsou motivovani k lepsi vysledktim. Tyto odpovédi mély u respon-

dentt jiz niz$i zastoupeni.
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Otazka €. 21: Jaké nevyhody vidite ve vzdélavani zéka se specialnimi vzdélavacimi

potiebami v bézné tfid¢ zakladni Skoly?

Tabulka 15: Nevyhody ve vzdélavani Zaka se specialnimi vzdélavacimi potie-

bami v béZnych zakladnich Skolach

Kategorizace otevirenych od- | Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
poveédi
Zaci se SVP brzdi intaktni 36 18 %

Zaky a omezuji je

Nepripravenost $kol a peda- 37 18,5 %
gogu

Casova naroénost 33 16,5 %
Spatna spoluprace s rodici 5 2,5%
Spatné za&lenéni do kolektivu 19 9,5 %
(obét’ Sikany)

SniZeni Grovné vzdélavani 12 6 %
Vliv na klima tfidy 18 9%
Nelze specifikovat, zalezi na 9 4,5 %

konkrétnim pripadu

74k se SVP se citi ménécenny 16 8%
Nevim 5 2,5%
Mnoho nevyhod 2 1%
Nevyplnilo 8 4 %
Celkem 200 100 %

Otéazka €. 21 byla rovnéz otazka oteviena. Na zdklad¢ odpovedi respondentii mizeme urcit,
ze jako nejveétsi nevyhodu respondenti vidi nedostate¢nou ptipravenost Skol a pedagogli na

inkluzivni vzdélavani. Uvedlo tak 37 (18,5 %) respondentil. Jako druhou nejvétsi nevyho-
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du respondenti vidi to, Ze Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami brzdi a omezuji
intaktni zaky. Tuto odpovéd’ uvedlo 36 (18 %) respondent. 33 (16,5 %) respondentil
uvedlo jako nevyhodu ¢asovou naro¢nost. U¢itelé nemaji dostatek ¢asu na intaktni zaky a
ptiprava na vyuku je také mnohem ¢asove narocngjsi. Ostatni odpovédi u respondentt ne-
mély jiz tak poCetné zastoupeni. Nicméné mezi dalsi nevyhody fadili napt. Spatné zaclené-
ni zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami do kolektivu, snizeni irovné vzdélavani,
vliv na klima tfidy nebo to, Ze Zaci se specialnimi vzdélavacimi potiebami se mohou citit

ménécenni atd.
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Dil¢i vyzkumnd otdzka €. 4: Jaké jsou nazory ucitelil na profesi asistenta pedagoga, spe-

cidlniho a socialniho pedagoga pfi inkluzivnim vzdélavanim? (Z dil¢i vyzkumné otazky ¢.
4 vychazeji otazky ¢. 22 — 27.)
Otazka €. 22: M¢l/a jste jiz moZnost spolupracovat s asistentem pedagoga ¢i special-
nim pedagogem? (V piipad¢ odpovédi ,,Ani s jednim* pokracujte otazkou ¢. 24.)

Graf ¢. 11: MoZnost spoluprace respondenti s asistentem pedagoga ¢i speci-

alnim pedagogem

B S asistentem pedagoga
m Se specialnim pedagogem
S ohéma
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Graf ¢. 11 znazornuje moznost spoluprace ucitell s asistentem pedagoga ¢i specialniho
pedagoga. Na zaklad¢ vybéru odpovédi respondentii miizeme urcit, Ze respondenti maji
moznost spolupracovat nejvice s asistentem pedagoga. Odpovéd’ ,,s asistentem pedagoga“
zvolilo 85 (60,3 %) respondentti. 1 (0,7 %) respondent uvedl, Ze ma moznost spolupraco-
vat pouze se specialnim pedagogem. Odpoveéd ,,s obéma* zvolilo 42 (29,8 %) respondentil
a 13 (9,2 %) respondenti uvedlo, ze neméli moznost spolupracovat ani s jednim

z pracovniku.
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Otazka €. 23: Jak hodnotite piipadnou spolupraci s asistentem pedagoga Ci specialnim

pedagogem?

Tabulka 16: Hodnoceni spoluprace s asistentem pedagoga ¢i specialnim peda-

gogem
Vypovédi Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)*/0
cetnost cetnost
Velmi pozitivné 48 25,6 22,4 19,6
Pozitivné 56 25,6 30,4 36,1
Neutralné 19 25,6 -6,6 1,7
Negativné 5 25,6 -20,6 16,6
Velmi negativné 0 25,6 -25,6 25,6
Celkem 128 128 99,6

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na hodnoceni spoluprace s asistentem pedagoga
¢1 specialnim pedagogem, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha. Mezi €etnostmi odpovédi respondentli na hodnoceni spoluprace s asistentem pedagoga
¢i specidlnim pedagogem, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypocitand hodnota testového kritéria X?=99,6 je vetsi nez kritickd hodnota X20,05(4) =
9,488. Na zéaklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto mizeme konstatovat, ze

mezi nazory respondentli existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Graf ¢. 12: Hodnoceni spoluprace s asistentem pedagoga ¢i specialnim peda-

gogem
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Otazka €. 23 se odviji od otazky €. 22. V ptipad¢, Ze respondenti méli alespon néjakou
moznost spolupracovat s asistentem pedagoga ¢i specidlnim pedagogem odpovidali na
otazku €. 23. 48 (37,5 %) respondentli hodnoti spolupraci s ostatnimi pedagogickymi pra-
covniky velmi pozitivné. Nejvétsi zastoupeni u respondentti méla odpoveéd ,,pozitivné*.
Uvedlo tak 56 (43,8 %) respondenti. 19 (14,8 %) respondentti hodnoti spolupraci

s asistentem pedagoga €i specialnim pedagogem neutralné. Pouze 5 (3,9 %) respondenti
hodnoti spolupraci s témito pracovniky negativné. Zadny respondent neuvedl odpovéd’

,velmi negativné®.
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Otazka €. 24: Myslite si, Ze je dobré v procesu vzdélavani vyuZivat pomoc asistenta

pedagoga ¢i specialniho pedagoga?

Graf ¢: 13: Nazory respondenti na dileZzitost dalSich pedagogickych pracov-

niki v procesu vzdélavani
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Nazory respondentti na roli asistenta pedagoga a specialniho pedagoga v procesu inkluziv-
niho vzdélavani znazornuje graf €. 13. Z celkového poctu 141 respondentt, zvolilo odpo-
véd’ ,,souhlasim s pomoci obou pedagogickych pracovniki*“ 110 (78 %) respondentii. Re-
spondentt, kteti souhlasi pouze s vyuzitim asistenta pedagoga, bylo 19 (13,5 %). 7 (5 %)
respondentli zvolilo odpovéd’ ,,souhlasim s pomoci specialniho pedagoga“. Respondenti,
kteti nesouhlasi s pomoci asistenta pedagoga, byli 3 (2,1 %). Pouze 1 (0,7 %) respondent
uvedl, Ze nesouhlasi s pomoci specidlniho pedagoga. Odpoveéd’ ,,nesouhlasim s pomoci ani

jednoho pedagogického pracovnika® uvedl 1 (0,7 %) respondent.
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Otazka €. 25: Setkal/a jste se jiz s profesi socidlni pedagog? (v ptipadé odpovédi ,,Ne

pokracujte otazkou €. 27)

Tabulka €. 17: Obeznamenost respondentii s profesi socialni pedagog

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Ano 59 41,8 %
Ne 82 58,2 %
Celkem 141 100 %

Informovanost respondentti o profesi socialni pedagoga znazornuje tabulka ¢. 17. Kladné

se vyjadiilo 59 (41,8 %) respondentl. Zaporné stanovisko zaujalo 82 (58,2 %) responden-

th.

Otazka €. 26: Pokud ano, myslite si, ze je jeho role v procesu inkluzivniho vzdélavani

dulezita?

Tabulka 18: DiileZitost role socialniho pedagoga v procesu inkluzivniho vzdé-

lavani
Vypovédi Pozorovana Ocekavana P-O (P-0)?/0
cetnost cetnost
Rozhodné ne 1 11,8 -10,8 9.9
SpiSe ne 2 11,8 -9.,8 8,1
Nevim 13 11,8 1,2 0,1
Spise ano 21 11,8 9,2 7,2
Rozhodné ano 22 11,8 10,2 8.8
Celkem 59 59 34,1
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Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi ¢etnostmi odpovedi respondentt na diilezitost role socidlniho pedagoga v procesu

inkluzivniho vzdélavani neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Hja. Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na dilezitost role socidlniho pedagoga v proce-

su inkluzivniho vzdélavani existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypocitand hodnota testového kritéria X*=34,1 je vétsi nez kritickd hodnota X20,05(4) =
9,488. Na zéklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto mizeme konstatovat, Ze

mezi ndzory respondentl existuje statisticky vyznamny rozdil.

Graf ¢. 14: DiileZitost role socialniho pedagoga v procesu inkluzivniho vzdé-

lavani
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Pokud respondenti v pfedchozi otazce uvedli, Ze se jiz setkali s profesi socialni peda-
gog, pokracovali otazkou €. 26, kde méli uvést svilj nazor na roli socidlniho pedagoga
v procesu inkluzivniho vzdélavani. Z celkového poctu respondentt 59, pouze 1 (1,7 %)
zvolil odpovéd’ ,,rozhodné ne®. 2 (3,4 %) respondenti zvolili odpovéd’ ,,spiSe ne®. Re-
spondentt, kteti zvolili odpoveéd’ ,,nevim* bylo 13 (22 %). Odpoved’ ,,spiSe ano* zvoli-
lo 21 (35,6 %) respondentt a odpovéd’ ,,rozhodné ano* uvedlo 22 (37,3 %) responden-

o

tu.
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Otazka €. 27: Myslite si, Ze je na Vasi Skole potteba pracovnik, ktery by napt. komu-
nikoval a spolupracoval s rodi¢i zakd, jinymi pedagogickymi pracovniky ¢i odborniky.

Vénoval se organizanim aktivitdm a tvorbé metodickych materiala?

Tabulka 19: Role odborného pracovnika v béZné zakladni Skole

Vypovédi Relativni Odekavana P-0 (P-0)’/0
cetnost cetnost

Rozhodné ne 3 28,2 -25.2 22.5
SpiSe ne 24 28,2 -42 0,6
Nevim 19 28,2 9,2 3
SpiSe ano 62 28,2 33,8 40,5
Rozhodné ano 33 28,2 4.8 0.8
Celkem 141 141 67,4

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hy: Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentti na roli odborného pracovnika na bézné zakladni

Skole neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha. Mezi Cetnostmi odpovédi respondentl na roli odborného pracovnika na bézné zakladni

Skole existuje statisticky vyznamny rozdil.

Vypocitand hodnota testového kritéria X* =674 je vétsi nez kritickd hodnota X20,05(4) =
9,488. Na zéaklad¢ toho pfijimame alternativni hypotézu, a proto mizeme konstatovat, ze

mezi nazory respondentli existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Graf ¢. 15: Role odborného pracovnika v bézné zakladni Skole
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Pro tvorbu otazky €. 27 byla zvolena definice socidlniho pedagoga od Krause (Kraus, 2014,
s. 199, 200). Tato otazka byla ur€ena predevsim pro respondenty, ktefi se s profesi social-
niho pedagoga nesetkali. Cilem otazky ¢. 27 bylo zjistit, zda by potiebovali pracovnika,
ktery by v podstaté zastaval funkei prave socidlniho pedagoga. Pouze 3 (2,1 %) responden-
ti uvedli, Ze v jejich skole rozhodné neni potieba pracovnik, ktery by napf. komunikoval a
spolupracoval s rodici zakt, jinymi pedagogickymi pracovniky ¢i odborniky. Vénoval se
organiza¢nim aktivitam a tvorbé metodickych materidli. 24 (17 %) respondentti zvolilo
odpovéd ,,spise ne®. Respondentt, ktefi zvolili odpovéd’ ,,nevim*, bylo 19 (13,5 %). Nej-
vétsi zastoupeni u respondentit méla odpoved’ ,,spiSe ano*. Uvedlo tak 62 (44 %) respon-

dentti. 33 (23,4 %) respondenttl, zvolilo odpoveéd’ ,,rozhodné€ ano®.

Otazka ¢. 28: JelikoZ se jednalo o internetovy dotaznik, byla otazka ¢. 28 vyuZita jako

forma pod€kovani a prostor pro piipadné komentare a dotazy.
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5.2 Interpretace vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit ndzory ucitelii z vybranych zékladnich Skol
v Jihomoravském kraji na inkluzivni vzdélavani. Na zaklad¢ hlavniho vyzkumného cile
byly vytvofeny ctyii dil¢i vyzkumné cile. K dil¢im vyzkumnym cilim byly stanoveny dil-
¢im vyzkumné otazky. Pro zodpovézeni dil¢ich vyzkumnych otdzek jsme vytvotili dotaz-

nik, ktery obsahoval 28 polozek.

Prvni ¢tyfi polozky v dotazniku se zamétovaly na charakteristiku respondentti. Z celkového
poctu 141 respondentii se vyzkumného Setfeni se zicastnilo 112 (79,4 %) zen a 29 (20,6
%) muzi. Nejvetsi zastoupeni ve vyzkumu méli respondenti 74 (52,5 %), jejichz délka
praxe se pohybuje v Casovém rozpéti 5 — 25 let. Respondentd, jejichz délka praxe je 26 let
a vice, bylo 54 (38,2 %). 7 (5%) respondentli mélo délku praxe 1 rok. Nejmensi zastoupeni
m¢éli respondenti 6 (4,2 %), jejichz délka praxe se pohybuje v Casovém rozpéti 2 — 4 roky.
Z vyzkumného Setteni dale vyplynulo, ze vyzkumu se zucastnilo 81 (57,4 %) respondentil,
ktetfi plisobi na Skole nachézejici se ve vesnici a 60 (42,6 %) respondenttl, ktefi plisobi na
Skole nachazejici se ve mésté. Z celkového poctu respondentl se vyzkumného Setfeni zua-
Castnilo 65 (46,1 %) respondentli pisobicich na 1. stupni zakladni Skoly a 76 (53,9 %) re-

spondentt, kteti piisobi na 2. stupni zakladni Skoly.
Odpovédi na dil¢i vyzkumné otazKy:

Prvni dil¢i vyzkumnou otazkou jsme zjistovali nazor uciteli na jejich odbornou piipra-
venost na vzdélavani Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Mizeme konstato-
vat, ze 69 (48,9 %) respondentil s inkluzivnim vzdélavanim zakh v béznych zikladnich
Skolach spiSe nesouhlasi. Podle vypoctu Testu dobré shody Chi-kvadrat jsme zjistili, Ze
mezi ¢etnostmi odpovédi respondentll, na inkluzivni vzdélavani zakid v béznych Skolach
existuje statisticky vyznamny rozdil. Nasledné na to 71 (50,4 %) respondentt uvedlo, ze
nejvhodnéjsi zplsob zaclenéni ditéte se specidlnimi vzdélavacimi potiebami do procesu
vzdélavani je podle nich integrace. Na zéklad¢ vypoctu Testu dobré shody Chi-kvadrat
jsme piijali alternativni hypotézu, coz znamend, ze mezi odpovéd'mi respondentii na nej-
vhodnéjsi zplisob zapojeni 74kl se specialnimi vzdélavacimi potfebami do procesu vzdéela-
vani existuje statisticky vyznamny rozdil. VétSina respondentii 132 (93,6 %) ma se vzdéla-
vanim zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami zkusenosti. Zjist'ovali jsme, na kolik se

ucitelé citili byt kompetentni pracovat s zdky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
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v dobé, kdy byli déleni podle staré legislativy. Nejvice respondentli 43 (30 %) se uvedlo
odpoveéd, Ze citili byt kompetentni vzdélavat zaky se socidlnim znevyhodnénim. Naopak
nejméné kompetentni se citili pti vzdélavani zakli se zdravotnim postizenim. Dale jsme
zkoumali, jak se uclitelé citi byt pfipraveni vzdélavat zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami, kdyz jsou podle Vyhlasky ¢. 27/2016 Sb., o vzd€lavani zakl se specialnimi
vzdelavacimi potfebami a 74kl nadanych, ve znéni pozdéjSich predpisti déleni podle stup-
né podpirnych opatieni, kterd mu skola poskytuje. Podle vypovédi respondentd se ucitelé
citi byt nejvice pripraveni vzdélavat zaky, kterym Skola poskytuje prvni stupeit podptirnych
opatieni. Odpovéd’ ,,zcela pripraven uvedlo 74 (52 %) respondentd. Naopak odpoveéd
»Zcela nepiipraven® ucitelé nejcastéji uvadeli u podplirnych opatieni patého stupné. Uved-
lo tak 56 (40 %) respondentl. Pfi zjiStovani faktu, zda maji respondenti znalosti v oblasti
inkluzivniho vzdélavani, byla respondenty 37 (26,2 %) nejcastéji volena odpovéd’ ,,zucast-
nila jsem se kurzu®, nicméné druha nejpocetnéjsi odpoveéd’ byla ,,nemam* Uvedlo tak 33
(23,4 %) respondentti. Velkému poctu respondentti 83 (58 %) je v zaméstndni umoznéno

dale se vzdélavat v oblasti inkluzivniho vzdé€lavani a této moZznosti vyuzivaji.

Jak jsme jiz v teoretické &asti zminili, Svozil a Foist (2016, s. 17) uvadi, ze v Ceské repub-
lice ma pouze maly pocet ucitelit odborné vzdélani v oblasti inkluze, bohuzel vétSina pe-
dagogt je zvykla vést vyuku tradi¢nim zpisobem. Ze ziskanych odpoveédi mizeme tvrdit,

ucitelé na inkluzivni vzdélavani pfilis pfipraveni nejsou.

Druha dil¢i vyzkumna otazka se zjistovala, jaké jsou nazory uclitelii na pripravenost
Skoly na inkluzivni vzdélavani. 52 (36,9 %) respondentti uvedlo, Ze skola, na které ptisobi
je pfipravena ¢aste¢né. Mezi Cetnostmi odpovédi respondentl na pfipravenost jejich Skoly,
na prichod zéka se specialnimi vzdélavacimi potfebami existuje statisticky vyznamny roz-
dil. Jako nejcastéji chybé&jici komponent uvedli bezbariérovy piistup. Uvedlo tak 77 (60,6
%) respondentli. Druhou nejcastéji zvolenou odpovédi 74 (58,3 %) byla odpovéd’ finance.
Pti zjistovani, zda je Skola, na které respondenti ptisobi zapojena v projektu podporujici
inkluzivni vzdélavani, jsme zjistili, ze pouze 28 (19,9 %) respondentti uvedlo odpoveéd’
,»ano‘. V piipadé, ze respondenti zvolili odpovéd’ ,,ano®, méli uvést v jaké projektu je je-
jich skola zapojena. Respondenti nejcastéji (8 respondentd, 28,6 %) nejcastéji uvadeéli od-
poveéd ,,Nova skola®“. Nicméné jak jiz bylo vySe uvedeno, v projektu ,,Nové skola* neni
zapojena zadna Skola v Jihomoravském kraji. Mizeme si tedy polozit otazku, zda jsou re-

spondenti dostate¢né informovani o zapojeni jejich Skol do projektt, které podporuji in-
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kluzivni vzdélavani. 7 (25 %) respondentii uvedlo, Ze je jejich Skola zapojena v projektu
»Férova skola®“. Ve vyzkumném Setieni 84 (59,6 %) respondentli uvedlo, Ze jejich Skolu
navstévuje vice nez Sest zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a 123 (89,1 %) re-
spondentli odpovédélo, ze maji moznost tyto zaky vzdélavat. Pii zjistovani jaka podpiirna
opatfeni jsou Zakovi se specialnimi vzdéldvacimi potiebami poskytovana respondenti 34
(26,1 %) uvadeli 1. - 2. stupeit podplrnych opatieni. Nékteti respondenti uvadeli konkrétni
typ podpory. Nicmén¢ ve vétsiné piipadi byla tato odpovéd’ odlivodnéna tim, Ze Zaci neby-
li doposud diagnostikovani podle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlni-

mi vzdélavacimi potfebami a zakt nadanych.

Jak uvadi Tannenbergerova (2016, s. 35, 36), inkluzivni vzdélavani méni pohled na zaka,
ktery selhava ve vzdélavacim systému. Je dulezit¢ hledat bariéry v systému, ktery neni
potiebam Zdka dostate¢né otevieny, nikoli je nachazet u zdka samotného. Z vyzkumného
Setfeni vyplyva, Ze Skoly stale nejsou dostate¢né piipraveny na pifichod Zdka se specialnimi

vzdelavacimi potfebami a i tento faktor mize ovliviiovat postoj ucitelt.

Tteti dil¢i vyzkumnou otdzkou jsme zkoumali, jaké vyhody a nevyhody prinasi inklu-
zivni vzdélavani pohledem uciteli. Jak jiz bylo zminéno v teoretické ¢asti, Miiller (2001,
s. 8) uvadi, ze pravé bézna zakladni Skola je misto, které spolu sdileji Zaci, kteti se urcitym
zpusobem odchyluji od normy a intaktni Zaci. Je jasné, ze zaci se SVP budou v prubéhu
vzdelavani zdrojem ur€itych ,,0btizi*, ale to by nemélo vést k jejich zatracovani. DileZzitou
roli hraji pedagogové. Dobry pedagog by mél zaka se SVP v bézné ttid€é chapat jako obo-
haceni nejen sebe samotného, ale i klimatu tfidy. Vysledky vyzkumného Setfeni se s timto
vyrokem pfili§ neztotoznuji. Pii dotazovani, zda zak se specidlnimi vzdélavacimi potieba-
mi vyrazné ovlivni klima ttidy, 82 (58,2 %) respondentii zvolilo odpovéd’ ,,spiSe ano*. Na
zaklad¢é vypoctu Testu dobré shody Chi-kvadrat jsme zjistili, Ze mezi ¢etnostmi odpovedi
respondentli na to, zda Zdk se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami ovlivni klima tfidy,
existuje statisticky vyznamny rozdil. 36 (20,2 %) respondentd nevidi v inkluzivnim vzdé-
lavani zadné vyhody, ale 35 (19,7 %) respondentti uvedlo, ze vyhodou spole¢ného vzdéla-
vani mize byt zaclenéni do kolektivu. Jako nejcastéjsi nevyhodu spolecného vzdélavani 37
(18,5 %) respondentii uvadi ,,neptipravenost skol a pedagogi a 36 (18 %) respondentil
jako nevyhodu uvadi, Ze Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami brzdi intaktni zaky a

omezuji je.
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Nazory udliteli na profesi asistenta pedagoga, specialniho pedagoga a socialniho peda-
goga pri inkluzivnim vzdélavani jsme zjiStovali ¢tvrtou dil¢i vyzkumnou otazkou. Vy-
zkumné Setfeni ukazalo, ze 85 (60,3 %) respondenti mélo moznost spolupracovat jen
s asistentem pedagoga. 48 (37,5 %) respondentti hodnoti spolupraci s asistentem pedagoga
¢1 specialnim pedagogem velmi pozitivné a 56 (43,8 %) pozitivné. Mezi ¢etnostmi odpo-
védi respondentii, na hodnoceni spoluprace s asistentem pedagoga ¢i specidlnim pedago-
gem existuje statisticky vyznamny rozdil. 110 (78 %) dotazovanych souhlasi s pomoci
obou pedagogickych pracovnikll v procesu vzdélavani. Pti zjistovani, zda se respondenti
jiz setkali s profesi socialni pedagog 59 (41,8 %) zvolilo odpovéd’ ,,ano®“. Respondenti,
kteti se jiz setkali s profesi socidlni pedagog, méli uvést, zda si mysli, ze je jeho role
v procesu inkluzivniho vzdélavani dilezita. 22 (37,3 %) respondentii zvolilo odpoveéd
»rozhodné ano* a 21 (35,6 %) uvedlo odpovéd’ ,,spiSe ano“. Na zdklad¢ vypoctu Testu
dobré shody Chi-kvadrat jsme zjistili, Ze mezi etnostmi odpovédi respondentt na diilezi-
tost role socialniho pedagoga v procesu inkluzivniho vzdélavani existuje statisticky vy-
znamny rozdil. Otazkou ¢. 27 jsme zjistovali, zda by ucitelé piivitali pomoc dalsiho od-
borného pracovnika. Pfi tvorbé této otdzky jsme vyuzili definici socidlniho pedagoga od
Krause (Kraus, 2014, s. 199, 200). 62 (44 %) respondentd zvolilo odpovéd’ ,,spiSe ano®.
Zjistili jsme, Ze mezi Cetnostmi odpovédi respondentll na roli odborného pracovnika na

bézné zakladni Skole existuje statisticky vyznamny rozdil.

Andelik (2014, s. 41) uvadi, Ze pokud je spoluprace ucitele a asistenta dobra, dochézi ke
zméné postaveni integrovaného ditéte a to prfedevSim z toho divodu, protoze vSechny déti
ze tifidy nékdy potfebuji pomoc a tim se napoméhani stdva normalni. NaSe vysledky se
s timto tvrzeni ztotoznuji. VéEtSina respondent hodnoti spolupréce s asistentem pedagoga

¢i specidlnim pedagogem pozitivné€ a souhlasi s pomoci téchto pracovniki.

Hlavni vyzkumna otdzka zjistovala nazory ucitelt z vybranych zakladnich Skol v Jihomo-
ravském kraji na inkluzivni vzdélavani. Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze vétSina ucite-
It s inkluzi spiSe nesouhlasi a ptiklani se spiSe k integraci i1 pies to, Ze vétSina respondentt
ma se vzdeélavanim zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami zkusSenosti. I pres to se citi
byt pfipraveni pracovat s Zaky, kterym je poskytovan prvni stupent podpory. U¢itelé ziskali
znalosti o vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami diky kurzu. Pozitivum
je, ze pomérn¢ velkému poctu uditeld je v ramei zaméstnani umoznéno se dale vzdélavat

v oblasti inkluzivniho vzdélavani a ucitelé této moznosti vyuzivaji. Co se tyCe pfipravenos-
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ti Skoly na inkluzivni vzdélavani, respondenti uvadi, ze je jejich Skola pfipravena ¢astecné
¢i spiSe ano. OvSem nejcastéji jejich Skole chybi bezbariérovy pfistup a finance. Pouze
malé procento Skol je zapojeno v projektu, ktery podporuje inkluzivni vzdélavani. I pres to,
ze pripravenost $kol na inkluzivni vzdélavani neni stoprocentni, velky pocet respondentti
uvedl, ze jejich Skolu navstévuje vice jak Sest zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.
Nejcasteji jsou jim poskytovana podpiirnd opatieni 1. — 2. stupné. Velky pocet respondentt
uvadi, ze zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami vyrazné€ ovlivni klima tfidy. Respon-
denti Casto uvadi, ze nevidi zddnou vyhodu ve vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavaci-
mi potfebami v béznych zékladnich Skolach, maximalné tak zaclenéni téchto zakt do ko-
lektivu intaktnich zaki. Jako nevyhoda je Casto uvadéna neptipravenost skoly a pedagoga,
¢i to, ze zaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami brzdi a omezuji ostatni zaky. Respon-
denti maji spiSe zkuSenosti s asistentem pedagoga a vzajemnou spolupraci hodnoti pozitiv-
né. Témeét vétsina respondentd souhlasi s pomoci jak asistenta pedagoga, tak specidlniho
pedagoga. Neceld polovina respondentt se jiz setkala s profesi socidlniho pedagoga a vét-
Sinou je jeho role v procesu inkluzivniho vzdélavani povazovana za dilezitou. Velky pocet
respondentli souhlasi s pomoci dalsiho pedagogického pracovnika v procesu inkluzivniho
vzdélavani. Jak jiz bylo zminéno vySe, otdzka byla formulovana pomoci definice socialni-
ho pedagoga od Krause (Kraus, 2014, s. 199, 200) tudiz mizeme konstatovat, ze respon-

denti v podstaté souhlasi s pomoci socialniho pedagoga.

5.3 Doporudeni pro praxi

Jak uvadi fada autorii. Inkluze je dlouhotrvajici proces, proto nemizeme ocekavat, Ze se
situace zméni ze dne na den. Nez zac¢ne inkluzivni vzdélavani fungovat na sto procent,

muze to trvat i fadu let.

Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze ucitelé¢ na zakladnich Skolach nepohlizi na inkluzivni
vzdélavani prili§ pozitivné. Nesmime opomenout, ze to miize byt zpisobeno i nedostatec-
nou pfipravenosti ucitelli samotnych. Z tohoto diivodu doporuc¢ujeme, aby do pregradual-
niho vzdé¢lavani ucitell byly vice zafazovany predméty tykajici se inkluzivniho vzdélavani.
Diky takovym pfedmétiim budou budouci ucitelé na vzdélavani zaki se specidlnimi vzdeé-
lavacimi potfebami vice pfipraveni a skutecnost, Ze zaci se specialnimi vzdélavacimi po-

ttebami jsou soucasti Skol hlavniho vzdélavaciho proudu, budou brat jako samoziejmost.
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Dalsi prvek podporujici inkluzivni praxi by mohlo byt vytvoteni novych pracovnich pozic.
Na tyto pracovni pozice by mohli byt dosazovani napt. socialni pedagogové, kteti by ucite-
[im pomahali naptiklad s administrativou inkluzivniho procesu, kteréd je ¢asové velmi na-
ro¢na. Pravé administrativni narocnost uvadi respondenti jako jednu z nevyhod inkluzivni-
ho vzdé€lavani v otazce €. 21. Socialni pedagog by dale mohl komunikovat s rodici zdka se

specialnimi vzdélavacimi pottebami, odborniky ¢i socidlnimi pracovniky.
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ZAVER
Bakalaiska prace se zabyvala problematikou inkluzivniho vzdélavani. Cilem prace bylo
zjistit nazory uciteldt z vybranych Skol v Jihomoravském kraji na inkluzivni vzdélavani.

Bakalarska prace se sklada ze dvou ¢asti — teoretické a praktickeé.

Teoreticka Cast je koncipovéana tak, aby byla v souladu s praktickou ¢asti a podala nam

zakladni informace o spolecném vzdélavani.

V prvni kapitole jsou vymezeny dilezité pojmy souvisejici s problematikou inkluzivniho
vzdélavani. Soucasti této kapitoly jsou dvé podkapitoly, z nichz se jedna zabyva historic-
kym vyvojem inkluzivniho vzdélavani a neni opomenuta ani legislativa tykajici se této
problematiky, ktera je vymezena v druhé podkapitole. Jelikoz se inkluzivni vzdélavani
netykd pouze zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, tak jsme se v druhé kapitole
zabyvali aktéry inkluzivniho vzdélavani. Zde se zaméfujeme jak na zaky se specialnimi
vzdélavacimi potfebami, tak na jejich rodinu, ale také na ucitele a feditele Skol. Nedilnou
soucasti inkluzivniho procesu jsou také dalSi odborni pedagogicti pracovnici, na které se
v jedné z podkapitol rovnéz zamétujeme. Treti kapitola bakalaiské prace se zaméfuje na
aktudlni stav inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice. Jsou zde popsana podptirna opat-
feni pro zéky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a také vybrané projekty, které se za-

méfuji na podporu inkluze.

Empiricka cast bakalaiské prace je vénovana vyzkumnému Setfeni, jehoz cilem bylo zjistit
nazory uciteld zékladnich Skol v Jihomoravském kraji na inkluzivni vzdélavani. Pro zpra-
covani vyzkumného Setieni byla vyuZita metoda kvantitativniho vyzkumu, ktery byl reali-
zovan pomoci dotaznikového Setfeni. Jak jiz bylo uvedeno, vyzkumnym vzorkem byli uci-
telé zakladnich $kol v Jihomoravském kraji. Dotaznik byl tvofen 28 polozkami, které se

odvijely od nami stanovenych dil¢ich vyzkumnych cili.

Z vyzkumného Setieni vyplyva, Ze postoj ucitelit zakladnich skol k inkluzivnimu vzdélava-
ni neni pfili§ pozitivni. Na zdklad¢ odpovédi respondentl jsme zjistili, Ze negativni postoj
ke spolecnému vzdélavani muze byt zpisoben nejen nedostateCnou pfipravenosti samot-
nych ucitell, ale také nedostateCnou pripravenosti Skoly. Jak uvadi Anderlik (2014, s. 39,
67), aby inkluze byla uspé€snd, musi byt splnéna fada pozadavk, a to i pfes to, ze je cesta k

integraci nebo inkluzi oteviena, je stale velmi trnita.
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PRILOHA PI 1: DOTAZNIK

Inkluzivni vzdélavani zakt pohledem uéitelii zakladnich kol

rvzs

Inkluzivni vzdélavani zakd pohledem ucitel(i zakladnich Skol

Vazena pani, vazeny pane,

jsem studentkou Univerzity Tomase Bati ve Zliné oboru Socialni pedagogika a rada bych Vas pozadala o vyplnéni tohoto dotazniku. Dotaznik
zjistuje Vas nazor na inkluzivni vzdélavani v zakladni Skole. Tento dotaznik byl sestaven jako vyzkumny nastroj mé zavérecné bakalarské prace na

téma: Inkluzivni vzdélavani pohledem uitell zikladnich Skol. Vami svéfené informace budou zcela anonymni a budou vyuZity pouze pro potieby

mé prace. V dotazniku zatrhnéte vidy jednu odpoved, pokud neni uvedeno jinak. Neexistuji dobré ani 3patné odpovédi.

Predem Vam dékuji za ochotu a Vas Cas.

Adriana Tesarkova

1.Jaké je Vase pohlavi?

O 7ena
O Muz

2.Jaka je Vase délka praxe?

O 1rok

O 2 - 4 roky
O 5-25kt
O 26 let avice

3. Kde se nachazi skola, na které plisobite?

O Na vesnici
O Ve mésté

4. Jaky je stupen zakladni Skoly, na které plisobite?

O 1. stupef zakladni Skoly

(O 2. stupeh zakladni oly

:_jsurViO on-line dotazniky zdarma - www.survio.com 1



Inkluzivni vzdélavani Zakd pohledem uciteli zakladnich Skol

’

5. Jaky postoj zaujimate k inkluzivnimu vzdélavani zaki v béznych Skolach?
O Naprosto souhlasim

O Spise souhlasim

O Nevim

O Spide nesouhlasim

O Naprosto nesouhlasim

6. Jaky je podle Vas nejvhodnéjsi zplisob zallenéni ditéte se specialnimi vzdélavacimi potfebami do
procesu vzdélavani?

O Naprosté oddéleni specialniho a bézného vzdélavani.

O Integrace - jakoZ to proces zaclefiovani jedince se specialnimi vzdélavacimi potfebami do bénych skol, pricemz Zak se z velké miry musi
pfizplisobovat Skolnimu prostfedi, nikoli $kola zakovi.
Inkluze - jakoZ to proces, diky kterému jsou viechny déti za¢lenény do kol hlavniho vzdélavaciho proudu a jsou jim pfipraveny takové
podminky, které do co nejvy$si miry podporuji jejich rozvoj.

7. Mate zkuSenosti se vzdélavanim Zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami?

OAno
ONe

U otazek 8 a 9 prosim zakrouzkujte Cislo, které nejlépe vystihuje Vas nazor na kazdou polozku, podle toho do jaké miry se citite byt kompetentni
spolupracovat s zaky se specialnimi vzdélavacimi potrebami.

Zcela pfipraven =1, pfipraven = 2, nemam vyhranény nazor = 3, nepfipraven = 4, zcela nepfipraven =5

Dle drivéjsi legislativy byli Zici se specidinimi vzdélavacimi potrebami déleni do 3 skupin. Osoba se zdravotnim postiZenim, osoba se zdravotnim
znevyhodnénim, osoba se socidlnim znevyhodnénim

8. Na kolik jste se citili byt doposud kompetentni pracovat s Zaky se specialnimi vzdélavacimi
potfebami?

Jsem schopny pracovat pouze s zaky se zdravotnim postizenim O O O O O
Jsem schopny pracovat pouze s Zaky se zdravotnim znevyhodnénim O O O O O
Jsem schopny pracovat pouze s zaky se socialnim znevyhodnénim O O O O O
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Inkluzivni vzdélavani Zakd pohledem uciteli zakladnich Skol

Nyni dle vyhidsky . 27/2016 5b., o vzdéldvini Ziku se specidinimi vzdéldvacimi potiebami a Zéki nadanych se Zdci se specidlnimi vzdélavacimi
potrebami vzdélavaji podle stupné podplrnych apatieni, kterd jsou Zikim poskytovana na zikladé jejich individudlnich potfeb.

9. Nakolik se citite byt pfipraven/a pracovat s Zaky s jednotlivym stupném podpirnych opatfeni?

Podplirna opatfeni prvniho stupné
Podplirna opatfeni druhého stupné
Podpiirna opatfeni tietiho stupné

Podplirna opatfeni ¢tvrtého stupné

OO OO0
OO0 0|00
OO 0|00
OO0 OO0
OO 0|00

Podpirna opatfeni patého stupné

10. Mate znalosti v oblasti vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami?

O Nemam

O Mam vystudovany obor socidlni pedagogika

O Mam vystudovany obor specialni pedagogika

O Vzdélani jsem ziskal/a v ramci studia jiného oboru

O Zicastnil/a jsem se kurzu

O Jiné (vypiste) | |

11.Je Vam v ramci zaméstnani umoznéno se dale vzdélavat v oblasti inkluzivniho vzdélavani?

O Ano, je a vyuZivam této moznosti

O Ano, je, ale této moznosti nevyuzivam

O Ne, neni, ale ocenil/a bych tu moznost

O Ne, neni a ani nepovaZuji za nutnost se ddle vzdélavat

O Vzdélavam se sam/sama na vlastni naklady ve volném case
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Inkluzivni vzdélavani Zakt pohledem uciteli zakladnich Skol

12. Myslite si, ze je Skola, na které piisobite dostatetné pfipravena na pfichod zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami? (pokud zaskrtnete odpoved "Ano" pokracujte otazkou . 14)

O Viibec
O Spie ne
O Castetné
O Spise ano
O Ano

13. Co podle Vas chybi Skole na které pisobite? (Moznost vice odpovédi)

Bezbariérovy pfistup

Moznost vyuZiti asistenta pedagoga ¢i jiného pedagogického pracovnika
Finance

Kompenzacni pomicky

Odstranéni prekazek v ueni a zapojeni viech student(

Zména skolni politiky, kultury a praxe s ohledem na riznorodost studentd

ododoo

tin | |

14. Je Vase 3kola zapojena do projektu podporujiciho inkluzivni vzdélavani v CR? (v pripadé odpovédi
"Ne" pokracuijte otdzkou €. 16)

OAno
ONE

15.V jakém projektu na podporu inkluzivniho vzdélavani je Vase Skola zapojena?

Férova Skola
Nova $kola
Meta

Cesta k inkluzi

Varianty

HENE NN

Jiné ‘
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Inkluzivni vzdélavani Zakd pohledem uciteld zakladnich Skol

16. Kolik Zakd se specialnimi vzdélavacimi potfebami navstévuje Vasi Skolu? (v pfipadé odpovédi "Nasi
Skolu nenavstévuje zadny zak se specialnimi vzdélavacimi potfebami.” pokracCujte otazkou C. 19)

O Jeden - ti #ci

O Cuyii - est 15k0

O Vice

O Nasi Skolu nenavitévuje zadny zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

17. Mate moznost vyuCovat tohoto/tyto zaka/y?

OAno
ONe

18. Jaké stupné podparnych opatfeni mu/jim Vase Skola poskytuje?

19. Myslite si, ze zak se specialnimi vzdélavacimi potfebami vyrazné ovlivni klima tfidy ve Skole hlavniho
vzdélavaciho proudu?

O Ne

O Spide ne
O Nevim
O Spise ano
O Ano

20. Jaké vyhody vidite ve vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami v bézné tfidé zakladni
Skoly?
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Inkluzivni vzdélavani Zakt pohledem uciteli zakladnich Skol

21. Jaké nevyhody vidite ve vzdélavani Zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami v bézné tfidé zakladni
Skoly?

22. Mél/a jste jiz moznost spolupracovat s asistentem pedagoga Ci specialnim pedagogem? (V pfipadé
odpovédi "Ani s jednim" pokraCujte otazkou ¢. 24.)

O S asistentem pedagoga

O Se specialnim pedagogem

O S obéma

O Ani s jednim

23, Jak hodnotite pfipadnou spolupraci s asistentem pedagoga Ci specialnim pedagogem?

O Velmi pozitivné
O Pozitivné
O Neutralné
O Negativné

O Velmi negativné

24. Myslite si, Ze je dobré v procesu inkluzivniho vzdélavani vyuzivat pomoc asistenta pedagoga Ci
specialniho pedagoga? (Mozno vice odpovédi)

Souhlasim s pomoci asistenta pedagoga

Souhlasim s pomaci specialniho pedagoga

Souhlasim s pomoci obou pedagogickych pracovniki

Nesouhlasim s vyuZiti asistenta pedagoga

Nesouhlasim s vyuziti specialniho pedagoga

oo

Nesouhlasim s pomoci ani jednoho pedagogického pracovnika
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Inkluzivni vzdélavani Zakd pohledem uciteli zakladnich Skol

25. Setkal/a jste se jiz s profesi socialni pedagog? (v pfipadé odpovédi "Ne" pokraCujte otazkou ¢. 27)

OAno
ONe

26. Pokud ano, myslite si, Ze je jeho role v procesu inkluzivniho vzdélavani dilezita?

O Rozhodné ne
O Spise ne
O Nevim

O Spide ano

O Rozhodné ano

27. Myslite si, Ze je na Vasi Skole potieba pracovnik, ktery by napf. komunikoval a spolupracoval s rodici
zaka, jinymi pedagogickymi pracovniky ¢i odborniky. Vénoval se organizacnim aktivitam a tvorbé
metodickych materialli?

O Rozhodné ne
O Spise ne
O Nevim

O Spise ano

O Rozhodné ano

28. Dékuji za Vas Cas a ochotu pfi vypliiovani dotazniku. Zde je prostor pro pfipadné komentafe a
poznamky:
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