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Téma DP: Provedeni auditu pohledivek a zdvazkii ve vybrané spolenosti

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte ndro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodh — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekraduje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splné&no, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodli — nesplnéno

Ak. rok:2016/2017

KRITERIA HODNOCENT{ Podet bodi
1. Naroc¢nost tématu prace: 4
a) feSend problematika je sloZita -ano
b) zisk&vani dat je naroéné Casteéné
c) zpracovani dat je naro&né ano
2. Cile a metody price: 4
a) cile prace jsou srozumitelng formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelng formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem price ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilt prace ano
3. Teoreticks Cast prace: 4
a) teoreticka Cast price obsahuje kritickou literrni redersi ano
b) teoretickd &ast vychazi z vhodné zvolenych domdcich i cizojazyénych zdroji
(s piihlédnutim k relevantnosti, aktuilnosti a typu publikact) aho
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti price jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatetné popsin ano
d) price obsahuje soubrnné zhodnoceni soutasného stavu ano
e) zavery analyz jsou dostatedné podloZené ano




5. Prakticka cast priace — projekt: 4

a) projektova Cast prace navazyje na teoretické poznatky ano
b) projektova dast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporudeni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady pfredloZenych navrhi ano
f) price naplnila stanovené cile ano
6. Formalni iiroveii prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie ano
c) pouZité zdroje jsou citovéiny dle pozadované normy ano
d) price mé jazykovou tiroveil odpovidajici kvalifika&ni praci ano
¢) prace mé grafickou tiroveii odpovidajict kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni price a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

1. Vyhodnocuje spolecnost zpémé, jakd byla mira uispéinosti inkasa pohleddvek, které se v minulosti ocitly
v jednotlivich casovych kategoriich po splatnosti? Pokud ano, koresponduje tato dspésnost s procentudinim
vyjdadienim opravaych polozZek v téchto vékovych kategoriich?

2. Jaké mohou byt alternativii festy ovérujict existenci pohleddvek v pFipadé, Ze odbératelé jen v nizké mire
zasilaji auditorovi konfirmace?

3. Myslite si, Ze na posouzent ocenéni pohleddvek miife mit viiv i poskytovand splatnost & zména délky
poskytované splatnosti, kterou auditovand spoleénost poskytuje svym odbérateliim?

DP byla podrobena kontrole ke zji$téni plivodnosti prace v IS STAG'. Na zdkladé vysledki této kontroly bylo
zjist&no, Ze prace plagiat.

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP2,

Ve Zling dne 24.4.2017

podpis oponenta DP

L Vypliuge pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplije.
% Prdce nesplfiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




