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	Odůvodnění hodnocení práce:

V první kapitole teoretické části se autorka věnuje rétorice a její klasifikaci, přičemž vychází zcela výlučně ze starověkých rétorů Aristotela a Cicera; chybí názory současných lingvistů a porovnání s klasickými školami. Obsahem kapitoly 2 (Style) jsou nesourodé podkapitoly (Diction, Language Varieties, Spoken and Written Style, Grammar atd.), obsahově i délkou nevyvážené a povrchní. Kapitola k politické kariéře Hillary Clintonové popisuje období, která jsou tématem práce (prezidentské kampaně), jen velmi okrajově. Chybí kapitola k jazyku politiky a technikám typickým pro vyjadřování v politice (něco málo obsahuje kapitola 2 Style; vzhledem k názvu kapitoly a jednotlivých podkapitol toto ovšem zaniká).
Cíle a metodologie analýzy jsou uvedeny velmi stručně a vágně, autorka zde již činí konkrétní závěry, neuvádí, jaké konkrétní prostředky a způsoby při analýze využije a s jakým cílem.
Předmětem analýzy jsou čtyři projevy a čtyři interview. Analýza jednotlivých projevů a interview je příliš popisná, autorka se zaměřuje spíš na průběh projevů/interview, chování a reakce Clintonové než na analýzu jejího jazyka a odůvodnění volby příslušných lingvistických prostředků (tématem práce je lingvistická analýza).  Hodnocení, pokud v analýze jsou, jsou z velké části obecná a vágní (.. use of strong nouns, not many of them (29), ..vocabulary is rich, grammar is adequate (33).. contractions occasionally occur there as well as some empty words (35),..Clinton adopts a lot of figurative language in her speech (36), .. she has rich vocabulary, if not even richer (37), ..Clinton follows grammatical rules (38) apod.). Analýzy jsou nevyvážené i z hlediska uvádění příkladů – u některých projevů a interview je řada příkladů, u jiných příklady chybí. U příkladů jde spíš jen o výčet, důvod a účel jejich použití není vysvětlen detailněji. Analýzy čtyř interview jsou poměrně krátké, opět pouze popisné; detailní lingvistická analýza chybí. V závěru práce chybí lingvistická charakteristika rétoriky Hillary Clintonové a lingvistické srovnání její rétoriky během prezidentské kampaně 2008 a 2016. 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím známkou E.


	Otázky k obhajobě:
1. Characterize Hillary Clinton´s rhetoric during the presidential campaigns 2008 and 2016 from the linguistic point of view and compare it.
2. What are typical rhetorical strategies used in political speeches and what´s their purpose?

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním/pozitivním. [footnoteRef:1]* [1: *   Zvolte odpovídající hodnocení. Výsledek negativní znamená, že systém Theses nenašel shodu s jinými pracemi a hodnocená práce tedy není plagiát.] 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:2]*[footnoteRef:3]* [2: **  Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.]  [3: ] 
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