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ABSTRAKT

Bakalafskéd prace se zaméiuje na ndzory pedagogli na inkluzivni vzdelavani. Teoreticka
¢ast se podrobnéji vénuje nejprve pojmum inkluze a integrace. Déle se zamétuje na vyhody
a jistd uskali, kterd s sebou inkluze pfinasi. V dalsi kapitole je uvedena soucasna platna
legislativa v rdmci inkluzivniho vzdélavani. Posledni kapitola teoretické Casti je vénovana
vzdélavani zakh, ktefi maji specialni vzd€lavaci potiteby. Tato kapitola poukazuje na
jednotliva podplrna opatieni v inkluzivnim vzdélavani a na funkci asistenta pedagoga.
Praktickd cast potom zkoumé a vyhodnocuje jednotlivé ndzory pedagogi ze Skolniho
prostiedi, jak na inkluzivni Skole, anebo na Skole bézné. Nazory pedagogti byly zjistovany
dotaznikovou metodou. Cilem této prace bylo zjistit, jaké nazory maji pedagogové na
problematiku inkluzivniho vzdé¢lavani. Jaké rozdily se objevuji v jednotlivych nazorech dle
veéku pedagogt, jak je ovliviiuje délka jejich praxe a zdali se odliSuji nadzory na inkluzi
pedagogn, ktefi jiz méli moznost pracovat s zadkem se specidlnimi vzdélavacimi pottebami

od téch, ktefi prozatim nemaji s témito zaky zddné zkuSenosti.
Klic¢ova slova: inkluze, integrace, skola, podplirna opatteni, asistent pedagoga, rodic.
ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the views of teachers on inclusion education. Theoretical
part is discussed in detail first term of inclusion and integration. Then it focuses on benefits
and certain pitfalls which inclusion brings with its. In the next chapter is indicated present
valid legislation within inclusion education. The last chapter is dedicated to the education
of pupils who have special educational needs. This chapter shows the various support
measures in inclusion education and to a function of teacher’s aide. Practical part than
examines and evaluates individual opinions of teachers from school environment, how to
in inclusive school or in common school. The views of teachers were determined using
questionnaires. The aim of this thesis was to find out which opinions teachers have on the
issues of inclusion education. What differences appear in individual opinions by age of
teachers, how teachers affect the length of their practice and whether their opinions on the
inclusion are different of teachers who have already had the opportunity to work with pupil

who have special educational needs from those who so far have these pupils no experience.

Keywords: inclusion, integration, school, support measures, teacher’s aide, parents.
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UvVOD

Problematika inkluze je v soucasné dobé ¢im dal vice diskutujicim se tématem, avSak
tématem patrné citlivym. NaSe spole¢nost se navenek jevi spiSe jako spolecnost méné
konzervativni a zpravidla nerada se piizplsobujici jakymkoli novym jeviim. Pro okolni
staty Evropy se fadime mezi zemé¢, které maji sviij pravidelny ad a systém, ktery sice ma
své chyby, ale i pfesto na naSem uzemi funguje. Nyn¢jsi doba je vSak natolik oteviena, ze
i Ceska republika zagina pfistupovat na novinky, které s sebou 21. stoleti pfinasi. Jednou

z téchto novinek je pravé inkluze a inkluzivni vzdélavani.

Dnesni svét se snazi byt pristupnéjSim a otevienéj§im, velkym trendem soucasné
spolecnosti je radikdlni odpor vici segregaci jedincl, ktefi maji jakykoli handicap.
Segregaci se rozumi vytlacovani osob na tzv. okraj spolec¢nosti. Zpravidla osob, které trpi
zdravotnim, mentdlnim ¢i jinym typem postizeni, které je riznym zpusobem odliSuje od
bézné lidské populace. Takovému vyclenovani brani inkluze a inkluzivni vzdélavani
jedinct, ktefi maji specifické vzdelavaci potfeby. Dulezitou sloZkou je snaha spolecnosti
respektovat tyto jedince a umét jim co nejvice pomoci a porozumét tak jejich potiebam.

Vzé4jemna pomoc t€m, ktefi to potiebuji, z nas déla lidské osobnosti.

Na inkluzivni vzdélavani existuje nespocetné mnozstvi nazortt a pohledd, jak z hledisek
pedagogickych, spolecenskych, etickych, tak z tihll, jak se k takovému zplsobu edukace
stavi rodice déti s néjakym typem handicapu ¢i rodice tzv. ,,zdravych® déti. Nadale
1 nazory samotnych déti, kterych se tato oblast nejvice tyka. Inkluze s sebou mliZze nést
1 riziko tzv. ,,ndlepkovani. Dnesni déti si Casto neuvédomuji své chovani a velmi Casto
byvaji kruti a bohuZel i zlomyslni. Déti se rady srovnéavaji ve svém vrstevnickém prostredi
a uvédomenti si, Ze jsou mezi nimi 1 taci, ktefi se jistym zpisobem od nich vymykaji, je pro
né tézke.

V predlozené bakalaiské praci se pokusim najit odpoveédi na otazky, jak pedagogove,
zejména na zakladnich Skolach vnimaji problematiku inkluzivniho vzdélavani. Teoreticka
cast prace je zaméfena na zékladni terminologii a pojmy spojené s inkluzivnim
vzdélavanim. Prvni kapitola prezentuje pojmy inkluze a integrace, dale vyhody a jista
mozna uskali inkluzivniho vzdélavani. Také vysvétluje termin inkluzivni Skola. Druha
kapitola nas seznamuje se soucasnou platnou legislativou, které se inkluzivni vzdélavani
dotyka. Posledni kapitola teoretické casti je vénovana vzdélavani zaku, kteti maji specidlni

vzdélavaci potfeby. Popisuje jednotliva podptirna opatfeni v ramci inkluzivniho
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vzdélavani, seznamuje nds s zaky se vzacnymi onemocnénimi a v neposledni fad¢ s funkei
asistenta pedagoga jako nedilnou soucasti inkluzivniho vzdélavani. Obecnym cilem prace
je vyzkum a vyhodnoceni nazorti pedagogii na oblast inkluzivniho vzdélavani. Jak na tuto
oblast pohlizeji, jaké rozdily v jejich nazorech se objevuji a co je v jejich nazorovosti
nejcasteji ovliviiuje. Zvolen byl kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setieni.

Cilem bakalafské prace neni piimo vyfeSit problém souvisejici s nazory pedagogii
k problematice inkluzivniho vzdélavani. Jde pouze o snahu proniknout do dané oblasti

a ziskat zakladni ptehled o jednotlivych ndzorech respondentt.
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I. TEORETICKA CAST
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1 INKLUZIVNI VZDELAVANI

V nynéjSim svété stale vice nabird na sile zékladni lidské pravo a to byt zaclenén do
béznych dennich spolecenskych aktivit véetné procesu vzdelavani. Obvodni skolni Grady
ve Velké Britdnii pfijaly tzv. ,,zvySovani miry inkluze* jako hlavni strategicky cil v rdmci
svych rozvojovych plant. V celém svété tak roste mnozstvi prikladi plné inkluze
v hlavnim vzdélavacim proudu. Rodic¢e déti s néjakym typem postizeni se stale vice snazi
o to, aby jejich déti byly umistény do bézné Skoly mezi bézny kolektiv. Inkluzi vniméme
jako zékonity cil pro vSechny déti a to pievazné z téchto diivodi: jedna se o jejich zakladni
lidské pravo vzdélavat se v bézné Skole s ostatnimi ,,zdravymi® détmi. Dale v soucasné
dobé se vytvari stidle vétsi pocet odbornych vyzkumi, které se zaméiuji na tyto déti
a vysledky, které z vyzkumu vzejdou, poukazuji na to, Ze déti s jistymi potizemi mohou
rozvijet své schopnosti v oblasti poznavaciho, akademického, jazykového a samoziejmé
socialniho vyvoje. Poslednim divodem je smysluplny zZivot téchto jedinct. Z postizenych
déti se jednou stanou dospéli lidé, ktefi budou muset zit ve stejné spolecnosti jako ostatni.
Tudiz inkluzivni forma vzdélavani ma dlouhodobou perspektivu. (Newton, Wilson, 2013,

5. 16 - 17).

Jak uvadi Tepla (2015, s. 11) model inkluzivniho vzdélavani se postupné akceptuje ve
vSech kulturich Evropskych zemi véetné Ceské republiky. U nas se tento trend zacal
postupné prosazovat piiblizn¢ pted 25 lety a s postupem €asu nabyva novou kvalitou, ktera
je vhodna pro mnohé skupiny zakti a student se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
Mezi které se tadi zeyjména déti se zdravotnim postizenim, zdravotnim oslabenim,
socialnim znevyhodnénim, déti nadané, déti pochdzejici z jinych narodd a etnickych

mensSin, déti cizincl, azylantl apod.

»Inkluzia a inkluzivna pedagogika patria v sicasnosti vo sfére pedagogiky, Specidlnej
1 liecebnej, k najviac diskutovanym fenoménom. Inklizia sa d4 dosiahnut’ len zmenou
myslenia kazdého jednotliveca v spoloCnosti a entuziazmom prijat a akceptovat
jednotlivca, ktory je vynimoény svojou anormalnost'ou.“ (Seidler, Belikova a Dufekova,

2013, s. 8)

Dle H4jkové a Strnadové (2010, s. 90) se inkluzivnim vzd€lavanim rozumi vzdélavani,
které rozviji kulturu Skoly smétujici k socialnim souvislostem a inkluzi se pak rozumi

vzdelavani, které mlze nabizet pfiméfené vyucovani a studium vSem zakiim a studentiim
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s ptihlédnutim na jejich individualitu a vzajemny respekt vuc¢i jejich vzdélavacim
potfebam.

Uzlova (2010, s. 19) uvadi, Ze pro inkluzivni vzd€lavani je typicka snaha poskytnout détem
co nejkvalitnéjsi troven vzdélani s ohledem na miru jejich schopnosti, dovednosti, nadani
¢i znevyhodnéni. Diraz klade na rozsahlou dostupnost vzdélani pro kazdého, zejména ve
Skoléach hlavniho vzdélavaciho sméru. Odlisné vzdélavaci potieby zaka vnima jako soucast
bézné spolecenské rozmanitosti a jsou realizovany prostiednictvim individudlnich

vzdélavacich programd.

. wre - o | Hlavni vzdélavaci Integrované Inkluzivni
Specidlni vzdélavani
P proud vzd@livini vzdélivini
—__terapie | —, A A0
e S 2500 _rehabilitace ey o
o @7 v @i
-\&“ ___/j .-'f ) \\\ . i .A..,'I
O O
A/
> Zaci se > Bené deti = Modifikace #ika, |» Zaci s riznorody-
.«‘pccié’llnl'mi % Biini uditelé aby vvhovoval mi potiebami
_ Potfcbami > Bézna skola podminkim » Vsichnl 24ci Jsou
# Specidlni skoly # Systém je schopni se utit
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Obrdzek ¢. 1 BARTONOVA, Miroslava, 2009. Vzdélavani Zdkii se specidlnimi vzdéldvacimi
potirebami Ill. Brno: Paido. s 60 ISBN 978-80-7315-189-8.

V této kapitole jsme uvedli, co je to inkluzivni vzdélavani a jakd je podstata a vyznam

inkluze ve Skolstvi.
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1.1 Inkluze vs. Integrace

Pojmy inkluze a integrace se v naSich slovnicich zacaly prosazovat po roce 1989 a to
zejména v souvislosti s otevienim prostoru pro uplatinovani zakladnich lidskych prav, ale
také se zménou v porozuméni a pfistupu k riznym postizenim a jinakostem. (Uzlova,

2010, s. 17)

Termin inkluze pochazi z latinského inclusio, které znamena zaclenéni, byt soucasti.
Inkluze je zaloZena na rovnocenném postaveni jedincil, aniz by se jakymkoli zpiisobem
predpokladala jistd mira normality. V oblasti inkluze rozliSujeme dvé skupiny — inkluzi
socialni a Skolni. V pfipadé socialni inkluze je ¢lovék vzhledem k své individualité
pfijiman spolecnosti a je mu dana moznost do této spolecnosti se zapojit. Rozdilnost
a rozmanitost jsou v oblasti socialni inkluze povazovany jako obohaceni pro skupinu.
Pravo na ucast ve skupiné se odtivodiiuje socidlni etikou. Skolni inkluzi se miize rozumét
jedno z pfijatelnych feseni, které¢ Skoly nabizeji a v nichz jsou zéaci vyucovani dle svych
zajml a jejich schopnosti. Zaroven je Skola vede k proZivani zcela normaélniho Zivota

odpovidajiciho jejich véku. (Anderlikova, 2014, s. 42 — 43)

Jak uvadi Uzlova (2010, s. 18) pojem inkluze byva mnohdy vnimén jako synonymum ke
slovu integrace. Inkluze je vSak vnimana jako vyssi a kvalitnéjsi stupeni integrace. Inkluze
se tyka vSech zaki a studentil, ne pouze téch, kteti maji jisté specialni vzdélavaci potieby.
Tyka se i dalSich lidi jako rodict téchto zakt, ucitelli, poradenskych pracovniki,
pedagogickych asistentd a mnoha dalSich. Pro inkluzi je zcela typické zaméteni se na
potteby vSech vzdélavanych, celkovou zménu atmosféry Skoly a kvalitni vyuku pro
vSechny zaky a pedagogy. Nejvétsi podstatou je poskytnuti kvalitniho vzdélani, které bude
nezéavislé na schopnostech zakl a jejich individualnich zvlastnostech. K inkluzi déle patii

podpora, kooperace a spoluprace, vzajemnd komunikace a respekt k odliSnostem.

Inkluzivnim vzd€lavanim rozumime spravedlivy a rovnocenny pfistup ke vzdélavacim
prilezitostem pro vSechny déti bez vyjimky. Diraz je kladen na solidaritu, pospolitost,
spolupraci, pomoc, spolupodileni se na seberozvoji a uceni se pomoci podnétného

prostiedi a ucebnich situaci. (Spilkova, 2005, s. 123)

Inkluze podobné¢ jako integrace spojuje chapani a porozuméni rozdilt mezi zaky. Inkluze
stavi praveé na téchto rozdilech. (Seidler, Belikovd a Dufekova, 2013, s. 9) Dle Prichy,
Walterové a Marese (2009, s. 88) je integrace zpusob zapojeni zakt se zvlastnimi

vzdélavacimi potiebami do hlavnich vzdélavacich proudt bézné skoly. Hlavnim cilem je
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poskytnuti zakiim s tézkymi a trvalymi zdravotnimi postizenimi zkuSenost, kterd bude
spolecna s jejich zdravymi vrstevniky a zdroven pfitom respektovat jejich specifické

potieby.

Podle Slowika (2007, s. 32) je inkluze ,,nekoncici proces, ve kterém se mohou lidé
s postizenim v plné mife zucastnovat vSech aktivit spolecnosti stejné jako lidé bez

postizeni®.

Termin integrace rovnéz jako inkluze pochazi z latiny a v doslovném piekladu znamena
znovu vytvoreni celku. Je uzivan v nejriznéjSich oblastech naSeho Zivota a to ve smyslu

sjednoceni, uceleni, splynuti, zaclenéni apod. (Uzlova, 2010, s. 18)

»Dulezité jsou nejen otazky vztahy majority k postizenému, ale i vztah postizeného
k majorité. Teprve tehdy, jsou-li vzajemné vztahy rovnopravné, zaloZené na vzdjemném
respektu  k individudlni hodnoté jednotlivce, lze pokladat integraci za uUspéSnou.*

(Kapralek, Bélecky, 2004, s. 33).

Podle vyhlasky MSMT ¢&. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zaki a studentl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, Zaki a studentl mimofadné nadanych je specidlni
vzdélavani zajistovano:

e formou individudlni integrace,

e formou skupinové integrace,

e ve Skole samostatné ziizené pro Zaky se zdravotnim postiZzenim (tzv. specialni Skola),

e kombinaci vySe uvedenych forem.

Individuélni integraci se dle téZe vyhlasky rozumi vzd€lavani ditéte v bézné Skole, anebo
v ptipadech hodnych zvlastniho zfetele ve specialnich skolach, které jsou uréeny pro zaky

s jinym typem zdravotniho handicapu. (Michalik a kol., 2012, s. 11)

Integraci se vénoval teoretik a specidlni pedagog Jesensky, ktery Skolskou integraci chape
jako: ,,dynamicky, postupné se rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochazi
k partnerskému souziti postizenych a intaktnich na urovni vzdjemné vyvazené adaptace
béhem jejich vychovy a vzdélavani a pfi jejich aktivnim podilu na feSeni vychovné
vzdélavacich situaci.“ (Jesensky, 1995, s. 15). Jesensky v této definici poukazuje na
vzajemnou kooperaci a adaptaci jedincl s postizenim a intaktnich jedincti. To je podstatou
nejen integrace Skolské, ale soucCasn¢é i integrace v SirSim slova smyslu, respektive

tykajicich se vSech oblasti lidského Zivota.
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Priicha, Walterova a Mares (2013, s. 107) popisuji v pedagogickém slovniku integrované
vzdélavani jako vzdé€lavani, tykajici se zakd se specidlnimi vzdé€lavacimi potiebami.
Uvadgéji, ze hlavnim cilem integrovaného vzdélavani je: ,,poskytnou i zakim s tézkymi
a trvalymi zdravotnimi postiZzenimi spolecnou zkuSenost s jejich zdravymi vrstevniky,

a pritom respektovat jejich specifické potteby.*

Pti uspésné integraci dochazi u jedince k rozvoji intelektualnich schopnosti a dovednosti.
U¢i se praci v kolektivu, komunikaci s ostatnimi vrstevniky, rovnéz tak i s dospélymi a uci

se celkovym socidlnim dovednostem. (Rdmcovy vzdélavaci program, 2005)

1.2 Vyhody inkluze

Inkluze je pozadavkem, ktery si vyzaduje zménu mysleni, zménu chovani, postojt lidi,
instituci a celé spolegnosti. Skoly s inkluzivnim vzdé&lavanim vzdélavaji déti se Sirokou
Skalou odlisnosti. Viditelné postizeni je jen jednou z odliSnosti. Situace, kdy k inkluzi
dochazi, je jednou z nejnarocnéjsich chvili, jelikoz zak se zdravotnim handicapem vstupuje
do role, ve které ma byt pfijaty jako rovnocenny zak. Inkluzivni vzdélavani rozviji socidlni
kompetence, rozSifuje zkuSenostni spektrum, prosazeni se ve svété, nalezeni pratel
s postizenim 1 bez postizeni a schopnost vzajemn¢ se integrovat. Jedna se o individudlni

a specializovanou podporu. (Seidler, Belikova, Dufekova, 2013, s. 11 — 15)

Podle Michalika (2002, s. 4 — 7) je pfinosné vzdélavat se v béznych tfidach zakladnich
Skole, jelikoZ Zaci se specialné vzdélavacimi potfebami zde zazivaji néco, co v prostiedi
specidlnich Skol nemohou zazit. Zejména jsou to moznosti identifikace, sebehodnoceni,

soutézeni se skupinou déti, ve které je zak se specialn¢ vzdélavacimi potiebami vzdélavan.

V podminkéch a prostiedi ceského Skolstvi prozatim nelze ocekavat, ze by se integrace ¢i
inkluze napf. u déti s mentdlnim handicapem stala masovym jevem, i piesto je vSak
hlavnim cilem, aby dochazelo ke snizovani po¢tu zaku, ktefi jsou vyclenovani z hlavniho
vzdélavaciho proudu do specidlnich zafizeni. Jednim z diivodid mulzZe byt pfedpoklad, Ze
diky brzké integraci v dob€ détstvi je poté veétsi UspeéSnost pii spoleCenské integraci

v dospélosti. (Bartoniova, 2005, s. 13)

Inkluzivni Skola pfijima veskeré déti bez ohledu na jejich socialni situaci, ndbozenské
vyznani, rodinnou situaci, postizeni, barvu pleti, pfislusnost k etnické mens$iné¢ apod.
Vzdélavani je zcela individualni na zakladé€ jejich potieb. Riznorodost je vnimana jako

pfinos a obohaceni. (Co je inkluzivni vzdélavani, 2012)
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Jak uvadi Uzlova (2010, s. 20) inkluzivni pfistup ke vzdélavani ptinasi veliky vyznam i pro
ucitele. Umoziiyje jim zazit riznorodost, poznani, ze kazdy zak disponuje jistymi silnymi
strankami, se kterymi je mozné pracovat a nuti je zamyslet se nad pedagogickymi postupy

a strategiemi vyuky. Hledat nové cesty a propoustét prostor pro tvofivost a kreativitu.

1.3 Uskali inkluzivniho vzdélavani

Na vzdélavani zakt, ktefi maji specidlni vzd€lavaci potieby, jsou kladeny vyssi naroky na
praci pedagogického pracovnika, na celkovou organizaci vyucovaci hodiny a na uplatnéni
spektra veskerych podpurnych opatfeni. Tudiz je navrhovano, aby u riznych typt skol,
zejména v pripade tzv. bézné Skoly, aby byl snizen celkovy pocet zaki ve tiidé. (Spole¢né

vzdélavani, 2013 —2016)

Dle Lechty (2010, s. 375) ma inkluzivni vzdélavani své nevyhody a ukolem
pedagogickych pracovnikll je na tyto nevyhody pfijit. Inkluzivni mySlenky nelze vzdy
zavést do praxe snadnym zptisobem. Hajkova a Strnadova (2010, s. 64) popisuji nejcastéjsi
divody, kdy inkluze ve Skolach nemusi spravné fungovat. MiiZe se jednat o nedostatecnou
informovanost a zapojeni veSkerych subjektii, kterych se inkluze dotyka — uciteldi, zakh
a studentll a rodic¢i. Dale nemusi fungovat vzajemnd komunikace mezi inkluzivnimi
Skolami. Komunikace je dulezitd pro predavani si informaci, postiechti, nazora
a doporuceni. Samotni pedagogové nemuseji byt dostatecnym zpiisobem podnécovani
k dosazeni vysSich a kvalitn&jSich cilli ze strany vedeni Skoly. Na Skole nejsou dostacujici

zdroje k zabezpeceni inkluze, anebo nejsou vyuzity viibec.

Bendové a Zikl (2011, s. 86) jsou nazoru, Ze jednou z prekazek pro rozvoj inkluzivniho
prostiedi mize byt nepochopeni ditéte ucitele, které prameni z toho, Ze ucitelé nejsou

dostatecné odborné pfipravovani.

1.4 Inkluzivni $kola

Termin Skola se fadi mezi nejfrekventovanéjsi slova ve vSech svétovych jazycich. Profesor
pedagogické psychologie Edward L. Thorndike vydal v roce 1927 knihu o frekvenci slov,
jejiz zaklad se pozdéji stal zakladem vyuky anglictiny. Méfenim vysledkil riznych texth
s celkovym rozsahem 4,5 milionu slov zjistil, Ze slovo ,,8kola* se fadi mezi prvnich 1000
slov s nejcastéjsim vyskytem v jazyce. Postupem casu bylo toto zjisténi stvrzeno i pro jiné
jazyky zahrnujici i etinu. ,,Skola je socialni instituce u¢elové vytvorena k realizaci svého

zékladniho ukolu — tj. k zajistovani fizené¢ a systematické edukace. Tak jako jiné socialni
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instituce plni své specifické poslani (napi. armada zajistuje obranu zemé, dopravni
infrastruktura zajistuje pohyby lidi a zbozi na daném tzemi atd.), Skola ma jako své

poslani realizaci raznych edukacnich funkei.“ (Pricha, 2009, s. 398)

Priicha, Walterova a Mares (2013, s. 221) definuji Skolu jako spolecenskou instituci, jejiz
tradicni funkci je poskytnout vzdélani zdkim pfislusnych vékovych skupin
v organizovanych formach dle jistych vzdélavacich programi. Pojeti i funkce Skoly se
méni se zménami spolecenskych potieb. Je mistem socializace zaki, které podporuje jejich

osobnostni a socialni rozvoj. Pfipravuje je na osobni Zivot, pracovni i obcansky.

Podle Uzlové (2010, s. 19 — 20) je v inkluzivnim pfistupu rozhodujici postoj skoly.
Nejdulezitéjsi slozkou je vstficnost a otevienost Skoly ke vSem détem, dale také
pfipravenost prostiedi, odbornd zplsobilost a vybavenost, pozitivni ptistup pedagogii
a jejich ochota vzdelavat se a zkouSet nové véci. Inkluzivni Skola s odliSnostmi pocita, jsou
vnimany jako dobra zkuSenost pro vSechny. Setkavani se s odliSnostmi pifinasi détem do
budouciho zivota ziskavani respektu k sobé i k ostatnim. Rozviji schopnost empatie,
vzajemné tolerance, ohleduplnosti i odpovédnosti. Inkluzivni Skola je vzdélavaci instituci,
ktera je schopna vyjit vstiic potfebam zaktl, umi ocefiovat rozdily a pracovat s nimi. Skola
se tak stava prostiedim, ve kterém se zamérné pecuje o celkovy rist a rozvoj zaki, nikoli
strasdkem, ktery vzbuzuje obavy, nechut’ a trapeni. V inkluzivni Skole se klade diraz na
samotny proces uceni, ktery uziva takové formy prace, pti kterych riznorodost kolektivu je
vyhodou a piinosem. Zaci se navzajem dopliiuji a inspiruji se k dosaZeni jejich osobniho
maxima, za n¢Z je jim pfidéleno naleZité ohodnoceni. H4jkova a Strnadova (2010, s. 54)
dopliiuji, Ze inkluzivni Skola musi byt genderové citlivou Skolou, ktera uznava
a nepotlacuje rozdily mezi chlapci a divkami, zaroven usiluje o odstranéni odliSnosti
v pfistupech ke vzdélavani oboupohlavnich skupin (subkultur), které mohou vést
k nerovnostem ve vzdélavani a spocivaly by v genderovych stereotypech. Ve svém

celkovém pfistupu 1 jednotlivych aktivitach by se méla vénovat a soustfedit se predevsim

na respektovani individudlnich predpokladii kazdého zaka nebo Zakyné.
Dle portalu nuov.cz je Inkluzivni $kola mimo jiné v oblasti praxi charakterizovana:

e fungujici spolupraci ucitelq,
e sdilenim poznatki a vyukovych postupt,

e diferencovanou nabidkou pro zaky s rozdilnymi naddnimi nebo handicapy,
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e rozdilnym hodnocenim rlznych zakti a pfiméfenym vyuzivanim jejich
sebehodnoceni.

(Ptipravenost skoly k inkluzivnimu vzdélavani. Dotaznik pro ucitele)
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2 LEGISLATIVAV OBLASTI INKLUZIVNIHO VZDELAVANI

Vychozi myslenkou v otazce inkluzivniho vzdélavani je pravo na vzdélavani, které je
univerzalni a tyka se kazdého. Jmenované pravo je zakotveno v dokumentech, jako jsou
Umluva o pravech ditéte (1989), Standardni pravidla pro vyrovnavani piilezitosti pro lidi
s postizenim (1993), Salamanské usneseni (1994) a dale Dakarské usneseni (2000). Jednim
z dalSich dokumentti zabyvajicich se inkluzivnim vzdéldvanim je Narodni plan vytvareni
rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2010 — 2014. Tento
plan vychazi predeviim z dokumentu OSN Umluva o pravech osob se zdravotnim
postizenim. Ten byl schvalen v roce 2006. Ceska republika ho ratifikovala v roce 2009.
Nérodni plan se zamétuje na snahu zabezpeceni lepsSiho pfistupu statu a celé spolecnosti
k jedinciim se zdravotnim postizenim. Déle chce zajistit rovnopravnost a vzdjemny respekt
dastojnosti téchto jedinci a ochranu pted veskerou diskriminaci. V ¢asti vénujici se
vzdélavani a Skolstvi je kladen daraz ptfedevSim na realizaci principu inkluzivniho
vzdélavani. Zietel se klade na pravo vzdélavat se v hlavnim proudu vzdélavani, které je
pravem kazdého ditéte. Cilem je i dosaZeni vyssSi miry integrace déti s lehkym mentalnim
postizenim do $kol bézného typu. Dulezitou roli pak hraje podpora dalsiho vzdélavani
pedagogickych pracovnikii, a to v oblastech vzdélavani zaki a studentl s postizenim
v hlavnim proudu vzdélavani, a mnohem vice duasledngjsi piiprava budoucich
pedagogickych pracovnikl, ktefi se pohybuji v této oblasti (Narodni plan vytvareni

rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postiZenim na obdobi 2010 — 2014, 2010).

Na vySe jmenovany Narodni plan navazuje vznik Narodniho akéniho planu inkluzivniho
vzdelavani, ktery rovnéZ uplatiuje princip inkluzivniho vzdélavani. Jeho tilohou je rovnéz
snaha pfispivat k napliiovani Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim. Dle této
strategie je Ceska republika zemi, ktera ze svého systému vyclefiuje velké procento déti,
zakl a student z hlavniho vzdé€lavaciho proudu. Poté je umistuje do Skol, které jsou
samostatné ziizeny pro déti, zdky a studenty trpici zdravotnim postizenim. Cilem této
strategie je pfedevsim dosazeni maximélni mozné miry rozvoje inkluzivniho vzdélavani
v této zemi. Déle preventivné plisobit proti socidlni exkluzi jednotlivci 1 socialnich skupin
a prispivat k zdatné integraci osob s postizenim ¢i znevyhodnénim do svéta spolecnosti

(Nérodni akéni plan inkluzivniho vzdélavani — ptipravna faze, 2010).
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2.1 Aktualni legislativa

Jako jeden ze zakladnich koncep¢nich dokumentl, jejichz obsah je inspiraci pro
pedagogické pracovniky v ramci oblasti specidlniho vzdé&lavani patii dokument Umluva
o pravech osob se zdravotnim postizenim (Convention on the Rights of Persons with
Disabilities), kterd byla schvélena mezindrodni organizaci OSN v New Yorku dne

13.12.2006 s platnosti pro Ceskou republiku podle ¢&l. 45 odst. 2 ode dne 28.10.2009.

2.2 Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vyS$Sim
odborném a jiném vzdélavani (dale jen zakon)

Vzdélavaci systém v Ceské republice je zalozen na struktufe vzajemnd navazujicich
stupiitl, které kazdému jedinci umoznuji zvySovani jeho kvalifikace a védomostni Grovné
prakticky v pribéhu celého jeho Zivota. Tento systém upravuje zédkon €. 561/2004 Sb.,
o ptfedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vyS$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

zakon), v aktudlnim znéni.

Prvnim stupném z pilite vzdélavaciho systému je vzdélavani v matetskych skolach. Tento
stupenl pfimo navazuje na vychovu ditéte v rodin€. Zpravidla se tyka déti od 3 do 6 let
véku. Vzdélavani v matetskych Skoldch neni povinnou zéleZitosti. Obecné se vSak
dochazka do matetské Skoly doporucuje. Vhodna je alespont dochazka rok pred nastupem

ditéte do prvniho ro¢niku zékladni Skoly.

Druhym stupném je stupent zakladniho vzdelavéani. Zékladni vzdélavani je povinnou Skolni
dochdzkou, ktera trva 9 let. Povinna Skolni dochazka se ¢leni do dvou stupiiti. Prvni stupeni
je vymezen 1. az 5. tfidou. Druhy stupeni zahrnuje tfidu 6. az 9. Druhy stupen zakladniho
vzdélavani je mozné absolvovat i na viceletém gymnaziu ¢i konzervatofi. Dle Skolského
zakona, je cilem zdkladni Skoly vychovat vSestranné¢ nadané a tolerantni jedince, ktefi
budou motivovani k celoZivotnimu u€eni. Dale budou umét fesit problémy, tvotivé myslet,
komunikovat a spolupracovat s ostatnimi. Budou schopni uplatiiovat ziskan¢ védomosti

a dovednosti v jejich budoucim Zivote.

Po uspésném absolvovani povinné Skolni dochézky mohou jedinci pokracovat v dal$im
stupni vzdélavani. Tento stupenn vzdélavani je nepovinny a jedinci do n€j mohou vstoupit
po uspésném splnéni piijimaciho fizeni. Jednéd se o vzd€lavani stfedni. Stupen stfedniho
Skolstvi zahrnuje gymnazia, sttedni odborné skoly, stfedni odborné ucilisté a konzervatote.

Studium na téchto Skolach je dlouhé zpravidla dva az Ctyfi roky. Absolventi po uspésném
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zakonceni obdrzi vyucéni list nebo maturitni vysvédceni. Dle Skolského zdkona stfedni
vzdélavani je navazujici na stupenn zdkladni a plné jej rozviji. Poskytuje obsahov¢ Sirsi

ucivo, které ma vSeobecny ¢i odborny zamér.

Dalsim stupném ve vzdé¢lavani je studium na vyssi odborné skole ¢i vysoké Skole.

2.3 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni Skoly

Na zakladé usneseni vlady Ceské republiky, vznikl dne 7. dubna 1999 Narodni program
rozvoje vzdélavani v CR. Ten je zakotven v zikoné & 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon). Tento
program formuje strategii vlady v oblasti vzdélavani. Odrazi celospolecenské zajmy
a podava konkrétni podnéty k praci $kol. Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské
republice, tzv. Bild kniha uvadi: ,,Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a t€lovychovy zpracovava
Narodni program vzdé¢lavani, projednava jej s vybranymi odborniky z védy a praxe,
s piislusSnymi ustfednimi odborovymi organy, piisluSnymi organizacemi zameéstnavateli
s celostatni plisobnosti a s kraji a predklada jej vlade k projednani. Vlada piedklada

Narodni program vzdélavani Poslanecké snémovné a Senatu Parlamentu ke schvéleni.

Nérodni program vzdélavani a ramcové vzdélavaci programy (RVP) jsou kurikularni
dokumenty na statni Grovni. Rdmcové vzdélavaci programy jsou vydavany pro kazdy
jednotlivy obor ve vzdélavani predskolnim, zakladnim, stfednim, uméleckém i jazykovém

vzdélavani (Kurikularni dokumenty — neboli u¢ebni dokumenty).

RVP je zalozen na klicovych kompetencich, které jsou provazany se vzdélavacim obsahem
a uplatnénim obdrzenych dovednosti a védomosti v praktickém zivoté. Vychodisko tkvi
v koncepci celozivotniho uceni a formovani ocekavané urovné vzdélani stanovené pro
jednotlivé etapy vzdélavani. RVP déle podporuje tvorbu ptfiznivého klimatu na Skolach,
které je zaloZzeno na motivaci, kooperaci a aktiviza¢nich metodach vyuky takovym
zpusobem, aby byly oslabeny divody k vyclenovani zakt do specializovanych tiid 1 Skol.
Dle Skolského zdkona ,;ramcové vzdélavaci programy vymezuji povinny obsah, rozsah
a podminky vzdélavani; jsou zavazné pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programili — Giroven
Skolni, hodnoceni vysledkii vzd€lavani déti a zakt, tvorbou a posuzovani ucebnic

a ucebnich texta“.

RVP pro zékladni vzdélavani uvadi jak charakteristiku zakladniho vzdélavani, tak

predevsim pojeti a cile zakladniho vzdélavani. Déle jeho klicové kompetence, které jsou
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dalezitou slozkou pro budouci uplatnéni zakt. Jsou v ném obsazeny i vzdélavaci oblasti,
prifezova témata, ramcovy ucebni plan a vzdélavani zakl, kteti maji specidlni potieby,
anebo jsou mimofadné nadani. Na prvnim stupni existuje vzdélavaci oblast s ndzvem
,.Clovék a jeho svét“. V této oblasti je okruh nazvany ,,Lidé kolem nés*. Dle tohoto okruhu
se zaci uci vyznam a podstatu vzijemné tolerance a pomoci. UCi se vzijemné ucte,
snasenlivosti a rovnocenného postaveni mezi lidmi. Osvojuji si a zaroven upeviuji zaklady
spravného chovani a jednani mezi lidmi. VSechny vySe uvedené poznatky jsou
ptedpokladem pro vytvofeni kladného inkluzivniho prostfedi ve Skole. Na n€ pak navazuje
vychova k toleranci a respektu lidskych prav. Dilezitou slozkou je prevence xenofobnich,

rasistickych, ale i extremistickych postojii.

2.4 Individualni vzdélavaci plan

Dokument Individualni vzdélavaci plan je zavaznou listinou, kterd vychazi ze Skolniho
vzdélavaciho programu. Stanovuje takovou organizaci a systemati¢nost vzdélavani, ktera
bude souhlasit jak fyzickym, tak i Casovym moznostem individudln¢ integrované¢ho Zaka,
poptipad¢ Zaka skupinové integrovaného, anebo Zaka specidlni Skoly. IVP se zpracovava
pred nastoupenim zdka do Skolského zatizeni, poptipadé¢ do jednoho mésice po néstupu
zaka. Upravovan a aktualizovan miize vSak byt v priab¢hu celého Skolniho roku.
Pfedpokladem pro stanoveni IVP je, Zak musi spliiovat pozadavky, které stanovuje
ramcovy vzdélavaci program, tzn. Ze Zak musi byt hodnocen z obsahu uciva. Na jeho
vytvofeni, pravidelném vyhodnocovani a tpravé spolupracuji metodik Skolniho
vzdélavaciho programu s tfidnim ucitelem zaka, poptipad¢ s uciteli danych piredméti, ve
kterych je dit€ vzdélavano. Pravidelné 2x ro¢né vyhodnocuje Skolské poradenské zatizeni

jeho dodrzovéani.
Obsah IVP:

e informace o obsahu, celkovém rozsahu, priitbéhu a zptsobu poskytnuti individualni
specidlné pedagogické ¢i psychologické péce zakovi vEetné odiivodnéni,

e data o cili vzdélavani zaka, obsahovém 1 Casovém rozvrhnuti latky, zvoleni
pedagogickych postupti, zplsobu zadavani, napliiovani ukoli plus jejich
vyhodnoceni,

e seznam ucebnich pomiicek, specialnich ucebnic 1 didaktickych podklad,
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e jmenovité stanoveni pedagogického pracovnika Skolské poradenské instituce, se
kterym  Skola  bude v kontaktu v pribéhu zajisStovani  specidlnich
vzdélavacich potieb zaka,

e navrzeni piipadného mozného snizeni poctu zaki ve tiidé bézné skoly, ve které je
zak vzdélavan,

e zavérecna ustanoveni pedagogickych, eventudlné psychologickych vysSeteni.

(Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb., o vzdé€lavani déti, zakt a studentli se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, zakl a studentd mimotadné nadanych, v platném
znéni.)
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3 VZDELAVANI ZAKU S PODPURNYMI OPATRENIMI

Dnesni spole¢nost klade velky diraz na vzdélani. Zijeme v riiznorodé spole¢nosti, tudiZ je
zcela bézné setkavani se v bézném zivoté s handicapovanymi lidmi a détmi. Pro zdarné
uspésnou inkluzi je stanovena fada podminek, které by se mély spliiovat. Jako jednu
z primdrnich podminek Uspé$né inkluze mulzeme povazovat financovani. Méné
dalezitou podminkou muize byt vztah ucitele a ditéte, a naopak. Pribéh vyuky by mél byt
smérovan na individualni vykony zika, soutéZivost. Rovnéz tak by méla byt
uptednostiiovana prace v kolektivu a brani na zietel rozdily ve vykonu jednotlivych zaka.
Vlada Ceské republiky schvalila dne 15. 3. 2010 dokument nesouci nazev Narodni akéni
plan inkluzivniho vzdé€lavéni, jehoZz cilem bylo realizovat jiz ptfipravend a schvélena
konkrétni opatfeni, kterd podporuji inkluzivni vzdélavani u ptedSkolniho, primarniho,
sekundarniho a terciarniho stupné. Jedna se o dosdhnuti maximalniho rozvoje inkluzivniho
vzdélavani v nasem vzdélavacim systému. Jako dalsi velmi dilezity dokument povazujeme
RVP pro obor vzdélavani zakladni Skola specidlni. Ten stanovi, za jakych predpokladl 1ze

usp&Snym zpusobem vzdélavat zaky se specialné vzdélavacimi potiebami.
Jedna se pfevazné o niZze uvedené podminky:

e Prostorové a materialni predpoklady (fadime zde ucebnice, kmenové ttidy pro
kazdou ucebnu, které jsou vybaveny funkénim zafizenim, dispozice pro zdjmové
aktivity po vyu€ovani, misto pro spole¢né stravovani, prostory pro osobni hygienu,
Satny, mistnosti pro samotnou pfipravu ucitelll na vyuc¢ovani, apod.)

e Personalni predpoklady (pedagogiCti zaméstnanci, kteti disponuji odpovidajici
mirou odborné zpisobilosti a nutnymi profesnimi dovednostmi, nezbytné pro
vykon povolani, odborna nadpomoc zakilim — asistent pedagoga, Skolni psycholog,
a jiné)

e Psychosocialni podminky (snaha o propojeni vzdélavani s praktickymi
zkuSenostmi, respekt, vzajemna tolerance, kooperace a spoluprace, napomoc
druhym, ucta ke kazdému jedinci, empatie a uznani, atd.)

e Podminky organizacni (podil viech pedagogli na piipravé a uskuteénéni SVP,
optimalni fad zivota Skoly spole¢né s potiebami zakii, moznosti feseni projedndvani

problémd,...)
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e Predpoklady vzajemné spoluprace Skoly s rodici zaku (fungujici informaci systém,
misto pro setkavani uciteli s rodic¢i zakl, poradenstvi pro rodi¢e, moznost ucasti
rodic¢l pii vyuce, apod.)

(Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdelavani zakladni Skola specidlni RVP

7SS, VUP Praha 2008)

3.1 Profese ucitele

V pedagogickém slovniku (Priicha, Walterova, Mares, 2003, s. 261) je profese ucitele
definovana jako ,jeden ze zdkladnich Ciniteld vzdélavaciho procesu, profesiondlné
kvalifikovany pedagogicky pracovnik, spoluodpovédny za piipravu, fizeni, organizace
a vysledky tohoto procesu. Ucitel spoluvytvaii edukacni prostiedi, klima tfidy, organizuje
a koordinuje ¢innosti zak, fidi a hodnoti proces u¢eni. Vzdélavacim procesem se rozumi

proces, ktery pojima ¢innost u€eni na stran€ zaki a ¢innost vyucovani na strané pedagoga.

Dle Holousové (in Grecmanova, HolouSova, Urbanovskd, 2002, s. 127) je ucitel iniciator
vychovného procesu, ktery peCuje o télesny, rozumovy a citovy rozvoj vychovavaného

jedince.

3.2 Kompetence ucitele

Kazdy ucitel by mél byt vybaven odbornymi znalostmi a dovednostmi, které jsou nezbytné
nutné pro jeho praci s détmi a Zaky, rovnéz tak potfebné v edukacnim procesu. Podle
Prasilové (2006) je kompetencni rozvoj z $irsi ¢asti postaveny na tzv. emo¢ni inteligenci —
emocionalit¢. Ta se mize rozvijet az do vysokého veéku. Za kompetentniho
povazuje uzivatele vzajemné kompatibility mozkovych hemisfér a vlastnika mentalnich
map, které vznikaji diky jeho prozitkim a zkuSenostem. Kazdd kompetence je souhrou
obou potenci. Je postavena na rozvojové prospéSnosti, kterd je mefena lidskymi vztahy,

tudiz 1 praktickym dasledkem.

Priicha, Walterova a Mare§ (2013) vymezuji kompetence ucitele jako soubor profesnich
dovednosti a dispozic, kterymi ucitel ma byt vybaven, aby smél efektivné vykonavat svou
profesi. Za hlavni kompetence byvaji ptevdzné uvadény kompetence osobnostni a profesni.
Osobnostnimi kompetencemi rozumime zodpovédnost, schopnost fesit vyskytlé problémy,
kreativita, tymova spoluprace, reflektivnost a socidlni vnimavost. Mezi ty profesni
kompetence zahrnujeme obsahovou slozku vykonu profese tzv. znalost pfedmétu. Dnes

vSak zdlraznujeme kompetence fidici, diagnostické a komunikativni.
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Podle Kyriacoua (2012, s. 76) jsou kompetence ucitele logicky na sebe navazujici ¢innosti
ucitele, které podporuji uceni zdka. Za prvni dilezity prvek téchto dovednosti povazuje
védomosti, zahrnujici poznatky ucitele, které se tykaji daného oboru, zaki a vyucovacich
metod. Druhym prvkem je rozhodovani, zahrnujici uvazovani i rozhodovani, které se
zamétuje na co nejvice mozné dosazeni vzdeélavacich cili. Za treti prvek mizeme uvést
¢innosti projevujici se zvenci jako pozorovatelné chovani ucitele. Pedagogické dovednosti

ucitele jsou povazovany za jadro pedagogickych kompetenci.

Pedagog by m¢l disponovat kladnymi povahovymi vlastnostmi, mél by byt teoreticky, ale
1 prakticky pfipraven na vyuku v ucebné s integrovanym zdkem. Pro inkluzi je dualezité,
aby byl ucitel schopen dokdzat vytvofit co nejptizniveéjsi klima, mél by rozpoznat skutec¢né
védomosti a dovednosti zdka a z nich pak vychazet. Motivuje Zdka k ¢innosti a citlivé
reaguje na jeho potieby. Jednd se o trpélivé a empatické pojeti ucitele k zaktim, které je
podminéno jeho laskou k lidem a praci s nimi. (Lechta, 2010, s. 335). Myschker in
Miihlpachr (2010, s. 154) vymezuje ,,pfedpoklad pro GspéSnou integraci je, aby také ucitelé
zakladni Skoly disponovali zakladnimi specialné — pedagogickymi znalostmi a byli schopni
rozpoznat leh¢i poruchy a vhodné s nimi pedagogicky pracovat tak, aby zabranili jejich
rozvinuti v t€Z8i postizeni.*

r

3.3 Vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami

Integracni vzdé€lavani v nasi republice upravoval difive Zakon ¢. 561/2004 Sb.,
o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném vzdélavani. Skolsky’/ zékon nabyl
platnosti od 1. Ledna 2005. Na tento zakon postupné navazovaly vyhlasky €. 72/2005 Sb.,
o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych zafizenich a vyhlaska
¢. 73/2005 Sb., o vzdelavani déti, zaka a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami

a studentd mimotadné¢ nadanych. (Pipekova, 2006, s. 164)

Nejdilezitéjsi koncepéni zmeénou ve stanovisku inkluzivniho vzd€lavani nastalo po roce
1989. Az do tohoto obdobi bylo vzdélavani zakh se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
pusobistém predevsim specialniho Skolstvi. Pravo na vzdélavani jedincti se SVP na Skolach
hlavniho proudu poprvé legislativné zakotveno v zakon& Ceské narodni rady &. 390/1991
Sb., o ptedskolnich a Skolnich zafizenich. Radikalnim posunem smérem k inkluzivnimu
vzdelavani bylo az vydani Skolského zakona €. 561/2004 Sb. (Bartoniova, M. Vitkova M.,
2010, s. 42)
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Vyhléaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zaka se specidlné vzdeélavacimi potiebami a zaki
nadanych nabrala uc¢innosti od 1. 9. 2016, upravuje tak vyhlasku ¢. 103/2014 Sb., a rusi
vyhlasku €. 73/2005 Sb. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)

Podle skolského zakona povazujeme za osoby se specialnimi vzdélavacimi potiebami déti,
zaky, studenty se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim a socialnim
znevyhodnénim. Jedna se tedy o zaky vyzadujici pfi svém vzdélavani specidlni vzdélavaci
metody a postupy, které pomahaji témto zakiim ptekonavat jejich handicap. Mohou tak
doséhnout nejvyssiho mozného vzdélani, socialniho za¢lenéni a samostatnosti. (Skolsky

zakon)

Zdravotnim postizenim rozumime — télesné, smyslové (zrakové, sluchové, vady feci)
mentélni, autismus, leh¢i formy zdravotnich poruch, které zptisobuji poruchy chovéni

a uceni.

Zdravotnim znevyhodnénim rozumime — zdravotni oslabeni, dlouhodoba onemocnéni, lehci

formy zdravotnich poruch, které rovnéz zptisobuji poruchy uceni a chovani.

Socialnim znevyhodnénim minime — nizkou sociokulturni pozici rodiny, ohroZujici socialné
patologické jevy, nafizenou ustavni vychovu (ochrannou vychovu), znevyhodnéni
z diivodu pfislusnosti k jiné narodnostni skupiné ¢i etniku. (Bartoniova, M. Vitkova M.,

2010, s. 43)

Podle Miihlprachra (2010, s. 8) je cilem $kolstvi CR je moZnost umoznit viem zakiim
vzdélani odpovidajiciho stupné a moZnost rozvijet jejich individudlni pfedpoklady. Pro
zdarné vzdélavani zakl se SVP je nutné v bézné Skole zajistit vhodné podminky, jako je
realizace vzdélavaciho obsahu oboru Cesky jazyk a literatura pro viechny roéniky
zakladniho vzdélavani, odstranit architektonické a dispozicni bariéry, vhodné ucebni
pomucky a materialy, respektovani jednotlivych potieb Zaka, zkvalitiovani pfipravenosti
pedagogickych pracovniku pro préci s t€émito détmi, moznost umoznéni piisobeni pozice
asistenta pedagoga, zajiSténi spoluprace s okolnimi Skolami, u kterych rovnéz probiha

vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi pottebami. (Miihlpachr, 2010, s. 54 — 57)

3.4 Podpurna opatieni v ramci inkluzivniho vzdélavani

Dle novely skolského zdkona by principy specidlniho vzdélavani a podpory nemély byt
pfednosti pouze u zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, ale mély by piipadat

kazdému ditéti do takové miry, jakad je nezbytnd pro naplnéni jeho prava na vzdélani.
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Kazd¢é dité¢ by mélo mit pravo na podporu, kterd je pfiméfend jeho nadéani, védomostem,
schopnostem a dovednostem. Dité se specidlnimi vzdélavacimi potfebami je definovan
jako dité, které k naplnéni svych vzdé€lavacich moznosti a k realizaci prava na vzdélani
vyzaduje podptirna opatfeni. Od clenéni podptrnych opatteni se nadale odviji rozd€leni
specidlnich vzdélavacich potieb. Podpiirna opatieni se rozdeluji do péti stupiii a to podle
organizacni, pedagogické a finan¢ni narocnosti. Tato klasifikace odpovidé i pro nasi zemi
Mezinarodni klasifikaci funk¢nich schopnosti, disability a zdravi (MKF). (Tepla, 2015, s.
11)

»Disabilita je snizeni funk¢nich schopnosti na trovni téla, jedince nebo spole¢nosti, ktera
vznikd, kdyZz ob¢an se svym zdravotnim stavem (zdravotni kondici) setkava s bariérami

prostiedi.” (MKF)

3.5 Klima tridy

Termin klima Skolni tfidy je jevem dlouhodobym, ktery trva nékolik mésict az let. Je
typickym pro zéky jisté tfidy a pro ucitele, kteti v této tfidé vyucuji. Jejim obsahem jsou
socialné — psychologické aspekty, které je spoluvytvéieji. Zaci a ucitelé je vnimaji a poté
hodnoti. Opakem klimatu tfidy je pojem atmosféra Skolni tfidy. Tento jev je kratkodobym,
proménlivym a situaéné podminénym. Je promeénlivy v zavislosti na vyufovacim dni,
nékdy i1 v pribéhu jedné vyucovaci hodiny ¢i pouze prestavky. (Klima Skolni tfidy.

Dotaznik pro zaky, 2012)

3.6 Asistent pedagoga

Za meznik v historii tohoto povolani v Ceské republice je mozné povazovat rok 1997, kdy
vzesla v platnost vyhlaska ¢. 127/1997 Sb., o specidlnich Skolach a specidlnich matetskych
Skolach. Diky této vyhlaSce bylo umoznéno zaméstnat dva soub€zné pracujici ucitele do
jedné tfidy a to dalo za vznik pravé pozici asistenta pedagoga. Termin asistent pedagoga se
tak stal soucasti Ceského skolstvi, 1 kdyz vté dobé byl tento termin nedofeSeny
a problematicky, bez podpory v zakoné. Prvni zménou pak byl zdkon €. 561/2004 Sb.,
o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzd¢€lani (Skolsky zakon),
ktery se o asistentu pedagoga zmifiuje v § 16 odst. 9 (Zampachova, Cadilova, 2012, s. 37).

Na zakladé¢ § 2 zdkona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, ve znéni
pozdéjsich predpist, je asistent pedagoga definovan jako pedagogicky pracovnik. Jedna se

o zamé&stnance mateiské, zakladni, specialni zékladni, stfedni nebo vyssi odborné skoly



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 30

pusobici ve tfide, ve které je vzdélavano dité ¢i déti, zak ¢i zaci nebo student ¢i studenti se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Poukazuje na novy zpusob podpirné sluzby a ta
umoziuje détem, zakim a studentim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami kvalitnéjsi
vzdélavani, vétsi moznost uplatnéni na trhu prace a celkové zlepSeni kvality zivota téchto
jedinct.

Dle metodického portdlu RVP je asistent pedagoga definovan jako ,,novd profese v nasem
Skolstvi — je pomocnik pedagoga, ktery se miuze vyznamnou mérou podilet na vzdélavacim
procesu nejen ve Skole, ale i v oblasti mimoskolni vychovy. Podili se na podpurném
vzdélavani a integraci zZdka se socialnim nebo s kulturnim znevyhodnénim, Zaka se

specialnimi vzdélavacimi potiebami a také zZaka mimordadné nadaného. “

Zatimco Némec in Priicha (2009, s. 424) vymezuje v pedagogické encyklopedii asistenta
pedagoga jako ,,pomocnika pedagoga, ucitele, ktery se miize vyznamnou mérou podilet na
edukacnim procesu nejen ve Skole, ale 1 v oblasti mimoskolni vychovy. Jeho kompetence
jsou legislativné vymezeny a upraveny vtom smyslu, Zze se podili na podporném
vzdélavani a integraci Zaka®.

Internetovy portal MSMT uvadi, Ze asistent pedagoga je pedagogicky pracovnik,
prostiednictvim néhoz dochazi k napliovani podplirnych a vyrovnavacich opatieni u
vzdélavani deti, zakt a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Cilem jeho
pusobeni je podpora prace pedagoga v pribéhu prace se zéky, kteti vyzaduji zvySenou
méfitko podpory ve vzdélavani. Jeho funkce je jednim z podplrnych a vyrovnavacich
opatieni, dle vyhlasky o vzdélavani zakia se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Asistent
pedagoga je ndpomocen ucliteli v pribéhu organizace a realizaci vzdélavaciho procesu ve
Skolni tfidé. Déle podporuje samostatnost zak1, jejich aktivni zapojeni do vSech ¢innosti

v ramci vzdélavaciho procesu. (Funkce asistenta pedagoga, 2012)

Povoléni asistenta pedagoga je v ptipadé inkluzivniho vzdélavani velmi diilezitou soucasti,
nicméné UspeéSné vzdeélavani zaka s podplirnymi opatfenimi bude pouze tehdy, bude-li
vzajemna spoluprace mezi vedenim Skoly, uditeli, asistentem pedagoga, poradenskym
pracoviStém a v neposledni fad€ s rodinou zdka. Cely tym by mél v rdmci inkluzivniho

vzdélavani tvoftit jeden spolupracujici celek.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

V teoretické Casti této prace jsme uvedli vychodiska, souvisejici s inkluzivnim
vzdélavanim, zakladni terminologii této oblasti, vymezeni termini jako je inkluze
a integrace. Nastinili jsme jeji vyhody i patrné tskali, popsali jsme pojem inkluzivni skola.
Ve druh¢ kapitole jsme nastinili zakladni legislativu, ve které je inkluze zakotvena. Tieti
kapitola poukazuje na vzd€lavani zaka s podpirnymi opatfenimi a na funkci asistenta
pedagoga v procesu vzdélavani. Praktickou ¢ast této prace se snazime propojit

s uvedenymi teoretickymi poznatky.

Prakticka cast bakalarské prace je zamétena na vyzkum nazorG pedagogi na inkluzivni
vzdélavani. Zamérem a cilem vyzkumného Setfeni bude zjistit ndzory pedagogt zakladnich
Skol na inkluzivni vzdélavani. Konkrétn€ bude zjiStovano, jaké nazory =zastdvaji
pedagogové k inkluzivnimu vzdé€lavani, jakym zplisobem jsou piipravovani pro inkluzivni
vzdelavani. V neposledni fad€ zjisténi, jak je pripravena samotnd Skola pro inkluzivni
vzdélavani.

Problematika inkluzivniho vzdélavani je v soucasné dobé velmi casto diskutujicim se
tématem, objevuje se v médiich a tato myslenka se pomalu ale jist¢ dostdva do povédomi
celé populace. Diskutuji se zejména zmény, které nastaly v souvislosti se Skolskym
zdkonem ¢. 82/2015 Sb., resp. s VyhlaSkou ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami a zakli nadanych, od 1.9.2016. Témito pravnimi
normami je zaveden systém podplirnych opatfeni o 5 stupnich pro zdky se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. VySe uvedend vyhlaska popisuje Podplirna opatteni 1. stupné,
jako opatieni, kterd predstavuji minimalni Upravu metod, organizace a hodnoceni
vzdelavani. Jsou poskytovana Zzékovi, ktery se projevuje potiebami uprav ve vzdelavani ¢i
Skolskych sluzbach a zapojeni do kolektivu ostatnich zdkd. Podplrna opatieni prvniho
stupné nejsou normovana finanéni naro¢nosti a financuji se v rezii kazdé Skoly. Podplrna
opatfeni 2. — 5. stupné jsou poskytovana na zakladé doporuceni Skolského poradenského
zafizeni a sinformovanym souhlasem =zletilého zdka ¢i zdkonného zdstupce zZéka.

Financovani téchto stupniti zajist'uje Skola ze statniho rozpoctu. (www.nuv.cz)


http://www.nuv.cz/
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4.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém této bakalaiské prace se zabyva nazorem pedagogli na inkluzivni
vzdélavani. Pfinosem bakalaiské prace je zjisténi fakti, jak pedagogové ve Zlinském kraji
vnimaji inkluzi a inkluzivni vzdélavani. Poznatky bakalaiské prace mohou byt uziteéné pro
dalsi zkvalitiovani vzdélavani zakt s podpirnymi opatfenimi, vyplnéni mezer

a nedostatkd v inkluzivnim vzdélavani.

4.2 Cil vyzkumu

Hlavnim vyzkumnym cilem bakalarské prace je zjistit ndzory pedagogl na inkluzivni
vzdélavani. V souvislosti s hlavnim vyzkumnym cilem jsme si stanovili diléi vyzkumné

cile:

e Zjistit, jakym zptsobem jsou pedagogové pfipraveni na inkluzivni vzdélavani, jaké
jsou jejich kompetence.

o Zjistit, jaké maji pedagogové doposud zkuSenosti s inkluzivnim vzdélavanim
a zdali se setkali sdétmi se specidlné vzdélavacimi potfebami a s détmi
s podptrnymi opatfenimi béhem své pedagogické praxe.

e Zjistit, jak je naopak Skola pfipravena na inkluzivni vzdélavani, jaké jsou jeji
principy v inkluzivnim vzdélavani.

e Identifikovat nazory na dulezitost a potfebnost asistenta pedagoga ve vyuce.

Dle Gavory (2000, s. 11) se vyzkumem rozumi systematicky piistup feSeni problémi, dle

kterého se roz$ifuji hranice védomosti lidstva. Vyzkumem se potvrzuji, anebo naopak

vyvraceji dosavadni poznatky ¢i se ziskavaji poznatky zcela nové.

4.3 Vyzkumné otazky

Na zéklad¢ stanoveni vySe uvedeného hlavniho vyzkumného cile byly formulovany
vyzkumné otazky, které nam pomohou vyzkum vést v souladu s témito vyzkumnymi cili.
Jsou stanoveny tak, aby respondentovi poskytly dostatecné Siroky prostor pro jeho

odpovéd.
Ve vyzkumu jsem se zamérila na nasledujici otazky:

e Jaké jsou nazory pedagogti na problematiku inkluzivniho vzdélavani?

e V jaké mife se pedagogové citi byt pfipraveni na inkluzivni vzdélavani?
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e Do jaké miry vnimaji své kompetence k inkluzivnimu vzdélavani?

e Jaké zkuSenosti maji doposud s détmi se specialné vzdélavacimi potiebami?
o Setkali se s podpiirnymi opatfenimi v pribéhu své pedagogické praxe?

e Jaka charakteristika vystihuje Skolu z hlediska inkluzivniho vzdélavani?

e Jaké jsou ndzory na funkci asistenta pedagoga?

4.4 Vyzkumna metoda

Na zéklad¢ stanoveného cile byl zvolen kvantitativni vyzkum. K ziskani pozadovanych
udajii jsem zvolila jako vyzkumnou metodu dotaznik. Dotaznik je vymezovan jako
moznost pisemného kladeni otazek a ziskavani pisemnych odpovédi (Gavora in Chraska,
2007, s. 163). Byl zvolen z davodu rychlého ziskani informaci od velkého mnoZstvi

respondentul.

Jako vyzkumny nastroj byl dotazovanym skupinam piedlozen dotaznik, ktery obsahoval
celkem 20 polozek (pfiloha €.1). V tivodni ¢asti jsme respondenty seznamili s tématem
a cilem, kterému mé dotaznik slouzit. Na tvod dotazniku jsem zatfadila polozky pro
zjisténi zakladnich udajli o respondentech, jako pohlavi a vék dotazovanych. Tteti a ¢tvrta
otazka zjiStuje etapu profesniho rozvoje dotazovaného pedagoga a jeho nejvyssi dosazené
pedagogické vzdelani. Patd a Sesta otazka se zabyva zjiStovanim zkuSenosti s détmi se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Sedméd az desatd otazka zjiStuje kompetence
pedagogt a jejich dalsi vzdelavani na akreditovanych Skolenich zamétujicich se na inkluzi.
Jedenacta a dvanacta otazka se zabyva samotnou Skolou a jeji charakteristikou z pohledu
inkluzivniho vzdé€lavani. Tiinacta, ¢trnéctd a patnactd otdzka zjiStuje samotné nazory
pedagogli na déti s podpirnymi opatfenimi a co je tieba ke zkvalitnéni inkluzivniho
vzdélavani. Sestnactd a sedmndctd otazka se pta na funkci asistenta pedagoga a jeho
pritomnost ve tfidé. Osmnactd otazka poukazuje na nézor na pfipravenost pedagogi ke
vzdélavani déti s podplrnymi opatfenimi. Predposledni otdzka zjistuje, jak casto dle
pedagogt jsou déti s podplrnymi opatifenimi vylucovani z kolektivu zakt. Posledni otazka
poukazuje na celkovy nazor pedagogii na inkluzivni vzdélavani, ktery je ovlivnén jejich
ziskanymi zkuSenostmi s inkluzi. Zavérecna cast obsahovala podékovani respondentim za
ochotu a cCas vénovany vyplnéni dotazniku. Vzor dotazniku jsme pfilozili jako

soucast priloh bakalatské prace.
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4.5 Vyzkumny soubor a zpiisob jeho vybéru

Zakladni vyzkumny soubor tvofi pedagogové zékladnich skol ve Zlinském kraji. Pro vybér
vyzkumného souboru byla pouzita metoda kvantitativniho vyzkumu, a to formou
dotaznikového Setfeni. Dotaznik je nejcastejsi metodou pro zjistovani hromadnych tdaji
a je tak mozné behem kratké doby ziskat velké mnozstvi informaci (Gavora, 2010, s. 121).
Vybér respondentli byl zvolen nahodny. V ramci vyzkumného Setfeni jsme se snazili
oslovit co nejvice pedagogil prostiednictvim piimého oslovovani na emailovych adresédch
pedagogt. Bylo rozdano celkem 155 dotaznikil, z nichz se vratilo pouze 113 dotaznik.

Procento navratnosti bylo 72,90%.

4.6 Zpisob vyhodnoceni dat

Data ziskana z dotaznikového Setieni byla zaznamenana za pomoci ¢arkovaci metody dle
Chrasky. Nasledné jsme u nich vypocitali absolutni ¢etnost spolecné s Cetnosti relativni. Ty
byly zaznamenany do tabulek Cetnosti a pfevedeny na procenta. Absolutni ¢etnosti jsme
zjiStovali pfesné mnozstvi respondentd, ktefi se vyjadifovali k poloZenym otdzkam.
Zamérem relativni Cetnosti bylo poukédzat na procentudlni podil odpovédi z uvedenych
absolutnich Cetnosti. Ziskana data byla zpracovana popisnou statistikou. Takto zpracovana

jsou uvedeny v tabulkach a grafech s dopliiujicimi komentafi.
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5 ANALYZA A INTERPRETACE DAT

V nasledujici c¢asti bakalaiské prace provedeme analyzu dat, vyplyvajici z odpovédi
ziskanych od respondentli, z uskutecnéného dotaznikového Setfeni. Jednotlivé otazky
budeme vyhodnocovat v zavislosti na potadi v dotazniku. Vypracovany dotaznik v podobé¢,
jaké byl rozeslan respondentim, je uveden v pfiloze bakalafské prace. Pro piehlednéjsi
znazornéni ziskanych dat z dotaznikového Setfeni, pouzijeme u kazdé jednotlivé otdzky
tabulku cetnosti, absolutnich i relativnich. Analyza dat zahrnuje grafické zpracovéni

formou vysecovych 3D grafti, na které u kazdé otazky navazuje interpretace.

5.1 Analyza sociometrickych udajua

Uvodni &ast dotazniku jsme vénovali otizkam, které maji za ukol identifikovat
respondenty z hlediska pohlavi, véku, etapy profesniho rozvoje ucitele a nejvyssiho stupné
dosazené¢ho vzdélani. Ziskané sociometrick¢ udaje budeme analyzovat ve vztahu
k vybranym otdzkdm z dotaznikového Setfeni. Pro komparaci a piehlednost jsme uvedli
u téchto otdzek vyhodnoceni v absolutni i relativni Cetnosti uvedenych v tabulkach,

nasledné 1 v grafickém znazornéni.
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5.2 Vysledky vyzkumu

Otazka €. 1: Jaké je VasSe pohlavi?

Tabulka ¢. 1 Pohlavi

Pohlavi | Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]

muz 16 14,20
zena 97 85,80
Celkem 113 100

Graf ¢. 1 Slozeni vyzkumného vzorku podle pohlavi

B muiZi

H Zeny

Cilem uvodni polozky dotazniku bylo zjistit slozeni respondentti dle pohlavi. Vyzkumu se

zucastnilo celkem 113 respondenttl, z toho 97 Zen (85,80%) a pouze 16 muzt (14,20%).
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Otazka ¢. 2: Kolik je Vam let?

Tabulka ¢. 2 Vek

Vékové rozmezi | Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]
20 —35 let 44 38,90

36 —45 let 26 23,00

46 — 60 let 42 37,20

61 a vice 1 0,90

Celkem 113 100

Graf ¢. 2 Veékové slozeni vyzkumného vzorku

0,90%

m20-35let
W34 -45 let
46 -60 let

m 61 avice

Druha polozka dotazniku zjistovala vékové slozeni pedagogl. V grafu mizeme vidét, ze

z v€kového slozeni pedagogti bylo 44 dotazovanych ve véku 20 — 35 let (38,90%), 26 ve
veéku 36 — 45 let (23,00%) a 42 pedagogii ve véku 46 — 60 let (37,20%). Pouze 1 pedagog

zastupuje v€kovou skupinu 61 a vice (0,90%).
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Otazka ¢. 3: Do které etapy svého profesniho rozvoje byste se zaradil/a?

Tabulka ¢. 3 Profesni rozvoj

Etapa profesniho rozvoje | Absolutni cetnost | Relativni cetnost [%]
Ucitel zacateCnik 31 27,40
Pokrocily zacatecnik 12 10,60
Kompetentni ucitel 47 41,60

Ucitel expert - profesional 23 20,40
Celkem 113 100

Graf ¢. 3 Etapa profesniho rozvoje pedagogii

| ucitel zacatecnik
m pokrocily zac¢atecnik
= kompetentni ucitel

M ucitel expert - profesional

VétsSina pedagogli na vySe zminénou otazku odpovédéla tak, ze vétSina pedagogt 47
(41,60%) se povazuje za kompetentniho ucitele, 31 (27,40%) pedagogl se pokladaji za
ucitele zacatecniky, jako ucitelé experti (profesionalové) se citi celkem 23 (20,40%)
dotazovanych a nejméné respondentii oznaCilo polozku - pokroc¢ily zacatecnik 12
(10,60%).
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Otazka ¢. 4: Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdelani?

Tabulka. ¢. 4 Vzdélani

Vysokoskolské (Mgr.) 85,00
Postgradualni 1 0,90
Jiné 16 14,20

Tabulka ¢. 5 Jiny stupen dosazeného vzdelani

Vysokoskolské (Bc.)

Vysokoskolské (Ing.) 1

+ pedagogické minimum

Stiedoskolské 7

Graf ¢. 4 Nejvyssi dosazené vzdélani dotazovanych

H vysokoskolské (Mgr.)
M postgradualni

mjiné
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V poradi ¢tvrta polozka dotazniku byla zamétena na zjisténi nejvyssiho dosazeného stupné
vzdélani respondentd. Z vysledku vyzkumu je ztetelné, ze vice nez polovina dotazovanych
ma vysokoSkolské magisterské vzdélani, konkrétné celkem 99 pedagogl (87,60%).
Celkem 16 dotdzanych (14,20%) uvedlo jiny stupen dosazené¢ho vzdélani a o jaky stupen
se jednd, je uvedeno v tabulce ¢. 5. Ta uvadi, Ze celkem 8 pedagogii jmenovalo vzdé€lani
vysokoskolské bakalarské. 7 respondenti uvedlo vzdélani stfedoskolské a jeden
z dotdzanych dosdhl vysokoskolského vzdélani s titulem Ing. spole¢né s pedagogickym

minimem. MoZnost b) postgradualni vzdélani oznacil pouze 1 respondent (0,90%).

Otazka ¢. 5: Mate zkusenosti s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

Tabulka ¢. 6 Zkusenosti s détmi se SVP

ZKkuSenosti | Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]

Ano 99 87,60
ne 14 12,40
Celkem 113 100

Graf ¢. 5 Zkusenosti pedagogii s détmi se SVP

M ano

H ne
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Otazka cislo 5 byla sestavena za celem zjisténi, zda respondenti doposud maji né&jaké
zkuSenosti s détmi se specialné vzdélavacimi potfebami, ¢i nikoliv. Ptfi vyhodnoceni
otazky odpovédélo 99 pedagogh (87,60%), Ze ma zkuSenosti s détmi se speciadlnimi
vzdélavacimi potfebami. Celkem 14 dotazovanych (12,40%) doposud nemd zadné
zkuSenosti s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Z grafu jednoznacné vyplyva,

ze nejpocetnjsi skupinu tvoii pedagogové, kteti zkusenostmi s t€émito détmi maji.

Otazka ¢. 6: Se kterymi détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami jste se doposud

setkal/a?

Tabulka ¢. 7 Setkani s detmi se SVP

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]
Déti zdravotné postizené 75 66,40
Déti zdravotné znevyhodnéné 56 49,60
Déti se socidlnim vylou¢enim 67 59,30
Celkem 113 100

Graf ¢. 6 Déti se specialné vzdélavacimi potiebami

W déti zdravotné postizené
B déti zdravotné znevyhodnéné

i déti se socialnim
znevyhodnénim
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U otazky c¢islo 6 mohli pedagogové oznacit vice moznosti, proto je soucet vyssi nez 100%.
V grafu miizeme vidét, Ze nejvice pedagogl oznacilo moznost a) déti zdravotné postizené.
Konkrétné€ to bylo 75 respondentl (66,40%). Celkem 67 pedagogii (59,30%) se setkalo
s détmi se socidlnim znevyhodnénim a s détmi zdravotné¢ znevyhodnénymi se doposud

potkalo 56 dotazovanych (49,60%).

Otazka ¢. 7: Absolvoval/a jste béhem své pedagogické praxe akreditované Skoleni

zameéfené na inkluzivni vzdélavani?

Tabulka ¢. 8 Skoleni zamérujici se na inkluzivni vzdeélavani

Utast | Absolutni etnost | Relativni etnost [%o]

Ano 78 69,00
Ne 35 31,00
Celkem 113 100

Graf ¢. 7 Ucast na akreditovanych skolenich zamérujicich se na inkluzivni vzdelavani

M ano

H ne
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Graf ¢islo 7 ndm hodnoti, Ze vétSina pedagogl, celkem 78 (69,00%) absolvovala
akreditované Skoleni zamétené na inkluzivni vzdélavani. Ostatni dotazovani 35 (31,00%)

se zatim nezucastnili zadného Skoleni zabyvajicim se inkluzivniho vzd€lavani.

Otazka ¢. 8: Na jaké téma bylo toto skoleni zaméfeno?

V této otazce méli pedagogové na vybér vice moznosti. Jejich odpovédi si zobrazime

v nésledujici tabulce.

Tabulka ¢. 9 Odborna skoleni a jejich zameéreni

Absolutni
Zaméieni Relativni ¢etnost [%]
cetnost

Principy podpiirnych opatieni 41 36,60
Uprava metod a forem vzdélavani zaka 42 37,50
Individualni vzdélavaci plan 38 33,90
Dalsi pedagogicky pracovnik — asistent pedagoga,

pedagogicky p pedagog 15 13.40
Skolni psycholog
Jiné 30 26,80
Celkem 113 100

Nejcastéji se pedagogové zucastiovali Skoleni, které bylo zaméfeno na upravu metod
a forem vzdélavani zdka, konkrétné takové Skoleni absolvovalo celkem 42 pedagogl
(37,50%). V tésném zavésu za timto poctem je ucast pedagogl na Skolenich tykajicich se
principii podplirnych opatieni, celkem 41 pedagogi (36,60%). O néco mensi pocet
s vysledkem 38 odpovédi, uvedlo moznost Individualniho vzdélavaciho planu (33,90%).
Celkem 30 pedagogt (26,80%) oznacilo volbu jiné¢ s moznosti konkretizovani ¢i dopsani
slovng, ze se doposud netcastnili zddného odborného Skoleni na toto téma. Moznost ,,jiné*
je rozepsana v nasledujici tabulce Cislo 10. Zbylych 15 dotazovanych (13,40%) uvedlo
odpovéd’ Skoleni tykajici se dalSiho pedagogického pracovnika — asistent pedagoga ¢i

Skolni psycholog.
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Tabulka ¢ 10 Jind odborna Skoleni

Téma Skoleni

Pocet odpové-

di
Skoleni teprve prob&hne 1
Inkluze ve vzdélavani 1
- administrativa
Centra podpory inkluzivniho vzdé&lavani — projekt MSMT CR 1
Rizikové chovani déti a mladeze, Klima Skoly a tfidy a jeho vliv na zaky 1
se SVP
Skoleni se nezucastnilo 23
Chybna odpovéd — ro¢ni kurz reedukace 1

1 respondent doplnil do odpovédi s moznosti uvést jiné Skoleni i¢ast na ro€nim kurzu

reedukace pred 15cti lety. Tuto otazku vyhodnocujeme jako chybnou, jelikoZ se netyka

vyse polozené otazky.

Graf ¢. 8 Téemata odbornych skoleni

M jiné

M principy podpurnych opatfeni
M Uprava metod a forem
vzdélavani zaka

M individualni vzdélavaci plan

W dalsi pedagogicky pracovnik
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Otazka ¢. 9: Vyuzivate poznatky z odbornych Skoleni ve své pedagogické praxi?

Tabulka ¢. 11 Vyuziti poznatkii ze Skoleni

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]
Ano 94 83,20
Ne 14 12,40
Neumim je pouzit 5 4,40
Celkem 113 100

Graf ¢. 9 Vyuzivani poznatkii z odbornych skoleni v pedagogické praxi

4,40%

M ano
M ne

M neumim je pouzit

Prostfednictvim otazky cislo 9 jsme zkoumali, zda pedagogové, kteti se zucastnili

odbornych Skoleni zamétenych na inkluzivni vzdélavani, vyuzivaji své ziskané poznatky

v pribéhu své pedagogické praxe. Vétsina, konkrétné 94 dotazovanych (83,20%) vyuziva

poznatky ziskané na odbornych Skolenich. Naopak 14 respondentt (12,40%) tyto poznatky

nevyuziva. Velmi mala ¢ast dotazovanych, konkrétné celkem 5 pedagogl (4,40%) tyto

poznatky ma, ale v praxi je neumi pouZzit.
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Otazka ¢. 10: Na kolik se citite byt pfipraveni (kompetentni) k inkluzivnimu
vzdelavani? (1 — velmi dobie pfipraveni, 2 - dobfe pfipraveni, 3 — neutrdlni, 4 — spiSe

nepfipraveni, 5 — viibec nepfipraveni)”

Tabulka ¢. 12 Pripravenost - pocity pedagogii

Velmi dobte Vibec nepii-
pfipraveni %) 3 4 praveni
1 5

6 respondentlit | 25 respondentti | 43 respondentli | 29 respondent | 10 respondentil

5,3% 22,1% 38,1% 25,7% 8,8%

Z vyse uvedené tabulky miizeme rozpoznat, Ze jako neutrdlni odpovéd’ na uvedené skale
&islo 3 oznaéilo celkem 43 pedagogt (38,10%). Cislo 2, tedy moznost dobie piipraveni se
citi byt celkem 25 pedagogl (22,10%) a za velmi dobie pfipravené se povazuje pouze 6
dotazanych (5,30%). Moznost Cislo 4 na vySe uvedené Skale oznacCilo 29 respondenti
(25,70%) a jako vibec nepiipraveni k inkluzivnimu vzdélavani se citi celkem 10

respondentti (8,80%).

Otazka ¢. 11: Patii VaSe Skola mezi inkluzivni Skoly?

Tabulka ¢. 13 Inkluzivni Skoly

Absolutni cetnost | Relativni ¢etnost [%]

Ano 89 78,80

Ne 24 21,20

Celkem 113 100
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Graf ¢. 10 Inkluzivni skola

M ano

H ne

V polozce ¢islo 11 se méli respondenti vyjadrit k tomu, zda Skola, na které ptisobi, patii

mezi inkluzivni skoly. Z celkového piehledu jasné vidime, ze vétSina 89 zakladnich kol

(78,80%) patii mezi inkluzivni Skoly. Velmi maly pocet 24 dotazovanych (21,20%) uvedl,

ze jejich Skola nepatii mezi inkluzivni Skoly.

Otazka ¢. 12: Co nejvice dle Vas charakterizuje Vasi Skolu?

Tabulka ¢. 14 Povahopis Skoly

Absolutni Relativni ¢et-
Cetnost nost [%]

Fungujici spoluprace ucitela (rovnéz spoluprace 60 53,10
s vedenim Skoly)
Sdileni poznatkt i vyukovych postupti 25 22,10
Diferencovana nabidka pro zaky s riznymi nadanimi 18 15,90
¢1 handicapy
Diferencované hodnoceni riznych zakii a adekvéatni 10 8,80
hodnoceni jejich sebehodnoceni
Celkem 113 100
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Graf ¢. 11 Charakteristika skoly

| fungujici spoluprace ucitell

15,90%
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postupt
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m diferencované hodnoceni
rGznych zaka

Z odpovédi respondentt, které se vztahovaly k nazorim, co nejvice charakterizuje jejich
Skolu, byly zjistény nasledujici hodnoty. VySe zminény graf uvadi, Ze celkem 60 pedagogt
(53,10%) odpovédélo na tuto otazku zvolenim moZnosti a) fungujici spoluprace uciteld
(rovnéz spoluprace s vedenim Skoly). Moznost b) sdileni poznatkii i vyukovych postupt
uvedlo celkem 25 pedagogt (22,10%). Celkem 18 respondentti (15,90%) odpovédelo, ze
nejvice jejich Skolu charakterizuje moznost c¢) diferencovanéd nabidka pro zaky s riznymi
nadédnimi ¢i handicapy. Posledni a zdroven ctvrtou moznost uvedlo pouze 10 pedagogii

(8,80%).

Otazka ¢. 13: Zastavate ndzor, Ze by déti s podpurnymi opatienimi mély byt

vyucovany pouze na specidlnich a praktickych Skolach?

Tabulka ¢. 15 Nazor na vyucovani deéti s podpiirnym opatrenim

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]

Urcité€ ano 28 24,80
SpiSe ano 65 57,50
SpiSe ne 16 14,20
Urcité€ ne 4 3,50

Celkem 113 100
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Graf ¢. 12 Nazor pedagogii na vyucovani deti s podpurnymi opatienimi

3,50%

M urcité ano
M spiSe ano
i spiSe ne

M urcité ne

Otazka cislo 13 ndm méla prokazat, zda pedagogové zastavaji nazor, ze by déti
s podpirnymi opatienimi méli byt spiSe vyucovany na specialnich a praktickych skolach.
Podle vyzkumu 65 pedagogl (57,50%) zaujima nazor spiSe ano, Ze by déti s podplirnymi
opatfenimi mély byt vyucovany pouze na specialnich a praktickych skolach. Nazor urcité

ano na tuto otazku uvedlo celkem 28 pedagogt (24,80%).

Otazka ¢. 14: Jaka by byla Vase reakce, kdyby do Vaseho tfidniho kolektivu bylo

zaclenéno dité s podplirnym opatienim?

Tabulka ¢. 16 Reakce

Absolutni | Relativni ¢etnost

cetnost [%]
Ihned bych tuto skute¢nost piijal/a 27 23,90
Nejprve bych mél/a obavy, ale poté bych to piijal/a 50 44,20
Délalo by mi to problém, ale snazil/a bych se ditéti plné 30 26,50
vénovat
Usiloval/a bych o pietazeni ditéte do specialni tidy 6 5,30
Celkem 113 100
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Graf ¢. 13 Reakce pedagogii na zaclenéni ditéte s podpiirnym opatienim do tridniho

kolektivu

5,30%

m ihned bych tuto skutec¢nost pfijal/a
= nejprve bych mél/a obavy, ale poté bych to pfijal/a
délalo by mi to problém, ale snaZil/a bych se ditéti plné vénovat

m usiloval/a bych o pferazeni ditéte do specialni tfidy

Z hodnot uvedenych v grafu jednoznacné plyne, Ze nejvice dotazovanych by mélo zprvu
obavy z ptichodu ditéte s podplirnym opatienim do kolektivu tfidy, ale poté by tuto situaci
prijali. Konkrétné tak odpovédelo celkem 50 pedagogi (44,20%). Celkem 30 dotazanych
pedagogt (26,50%) by tato skutecnost délala problémy, ale snazili by se ditéti plné
vénovat. O néco méné pedagogl a to celkem 27 (23,90%) odpovedélo, Ze by tuto situaci
ptijali okamzité a jen 6 pedagogi (5,30%) by usilovalo o piefazeni ditéte s podplirnym

opatfenim do jiné tfidy.
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Otazka €. 15: Co je podle Vés na Vasi Skole zapotiebi ke zkvalitnéni inkluzivniho

vzdelavani? (moznost uvést vice odpovedi)

Tabulka ¢. 17 Zkvalitneni inkluzivniho vzdélavani

Absolutni |  Relativni &etnost

cetnost [7o]
Finan¢ni zabezpeceni 27 23,90
Zajisténi kvalifikovaného personalu 70 61,90
Zajisténi asistenta pedagoga 68 60,20
Spoluprace s poradenskymi centry 44 38,90
Podpora ze strany vedeni Skoly 34 30,10
Spoluprace s rodici ditéte s podplirnym opatienim 79 69,90
;;zoé;]:mné spoluprace pedagogickych pracovnikii na 71 62.80
Jiné 7 6,20
Celkem 113 100

U otazky cislo 15 mohli pedagogové oznacit vice mozZnosti, proto je souet vySsi nez
100%. V gratu muzeme vidét, ze nejvice pedagogti volilo moznost f) spoluprace s rodici
ditéte s podplrnym opattenim, celkem tuto moZnost oznacilo 79 respondentl (69,90%).
Druhou nejcastéji volenou moZznosti je vzdjemna spoluprace pedagogickych pracovnikil na
Skole, takto odpovédélo 71 respondentti (62,80%). Tésné za touto odpovédi je moznost
zajisténi kvalifikovaného personalu, tak odpovédélo 70 respondentti (61,90%). Pomérné
velka Cast respondentli, konkrétné 68 (60,20%) uvedlo zajisténi asistenta pedagoga jako
pottebnost ke zkvalitnéni inkluzivniho vzdélavani na Skolach. 44 pedagogt (38,90%)
oznacilo spolupréci s poradenskymi centry. Déle 34 dotazanych (30,10%) odpovédélo
moznosti, podpora ze strany vedeni Skoly. 27 respondentli pokladd za zkvalitnéni
inkluzivniho vzdélavani financni zabezpeceni a celkem 7 dotdazanych oznacilo moznost

jiné a jaké moznosti uvedli, jsou rozepsany v nasledujici tabulce.
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Tabulka ¢. 18 Jiné moznosti ke zkvalitnéni inkluzivniho vzdéldavani

Pocet
Odpovédi
respondenti
Snizeni poctu zakl ve tfidé 3
Vzdélavani ucitelt 1
Skupinova inkluze 1
Materialni podminky, specialni didaktické pomicky, prostorové podminky 1
Absolutni nesouhlas s inkluzivnim vzdélavanim 1

Jako moZnost jakym zplUsobem zkvalitnit inkluzivni vzdéldvani na Skolach, kde
pedagogové plsobi, se celkem 3 respondenti shodli, ze by bylo vhodné snizit pocty zakt
ve tfidach, nesnazit se tak za kazdou cenu zatadit vSechny zdky do béznych tfid. Jeden
z dotdzanych se domnivd, ze by ke zkvalitnéni inkluzivniho vzdélavani na jeho
Skole mohlo pfispét vzdélavani ucitell. 1 respondent zaujima postoj o skupinové inkluzi,
do dotaznikového Setfeni uvedl, Ze inkluzivni vzdélavani v béZznych zakladnich Skolach je
vZzdy na Ukor ostatnich déti a je tak ovlivnéna kvalita vyuky. Dalsi jeden z respondentil
povazuje za moznost zkvalitnéni inkluzivniho vzdélavani otdzky materialniho zabezpeceni
Skoly, jeji materidlni podminky, zajiSténi specidlnich didaktickych pomticek, materialné
dispoziéni  teSeni  Skoly.  Posledni  respondent wuvedl, Ze s inkluzivnim

vzdélavanim absolutn€ nesouhlasi.

Otazka €. 16: Myslite, Ze je nezbytné nutné, aby Zak s podplrnym opatfenim mél

k dispozici asistenta pedagoga?

Tabulka ¢. 19 Nutnost pritomnosti asistenta pedagoga

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost [%]
Urcité€ ano 33 29,20
SpiSe ano 64 56,60
Spise ne 13 11,50
Urcité ne 3 2,70
Celkem 113 100
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Graf ¢. 14 Nazor pedagogii na pritomnost asistenta pedagoga u Zdaka s podpiirnym

opatienim

2,70%

11,50%

m yréité ano = spiSe ano spiSe ne = urcité ne

Otazka cislo 16 se dotazovala respondentli, zda pedagogové zaujimaji nazor, ze by zak
s podpirnym opatfenim mél mit k dispozici asistenta pedagoga. VySe zminény graf je
jednoznaény. Velkd vétSina pedagogl, celkem 64 (56,60%) zaujima néazor, Zze by zak
s podpirnym opatienim spise mél mit k dispozici asistenta pedagoga. Moznost odpovéedi
ur¢it¢ ano odpovédelo celkem 33 pedagogi (29,20%). Moznost c¢) spiSe ne uvedlo 13
respondentl (11,50%) a odpovéd’ urcité¢ ne zastavaji pouze 3 z dotazovanych pedagogl

(2,70%).
Otazka ¢. 17: Jak vnimate pritomnost asistenta pedagoga ve tiidé?

Tabulka ¢. 20 Pritomnost asistenta pedagoga ve vyuce

Absolutni cetnost | Relativni ¢etnost [%]

Je to rusivé pro pedagoga 10 8,80
Je to rusivé pro ostatni zaky 17 15,00
Nevadi mi jeho pfitomnost 46 40,70
Vnimam jej jako pozitivni pfinos ve tiidé 40 35,40

Celkem 113 100
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Graf ¢. 15 Jak pedagogove vnimaji pritomnost asistenta pedagoga ve tridé

= je to rusivé pro pedagoga = je to rusivé pro ostatni zaky

= nevadi mi jeho pfitomnost = vnimam jej jako pozitivni prinos ve tridé

V otazce cCislo 17 se pedagogové méli vyjadiit k tomu, jak vnimaji pfitomnost asistenta
pedagoga ve tiidé. Z grafu je patrné, ze pedagogové jsou vcelku tolerantni a vétSiné z nich
nevadi pfitomnost asistenta pedagoga ve tfidé. Konkrétné tuto moZnost zvolilo celkem 46
respondentt (40,70%). Celkem 40 pedagogti (35,40%) odpovédélo na vyse polozenou
otazku tak, ze pfitomnost asistenta pedagoga ve tfidé vnimaji jako pozitivni pfinos pro
ttidu. 17 pedagogi (15,00%) se domniva, Ze pritomnost asistenta pedagoga je rusiva pro
ostatni zdky a celkem 10 dotdzanych (8,80%) vnimad, jako rusivy element pro samotného

pedagoga.

Otazka ¢. 18: Jsou podle Vas pedagogové pln€ piipraveni na vzdélavani zaki

s podpirnymi opatienimi?

Tabulka ¢. 21 Pripravenost pedagogii

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost [%]
Ano 8 7,10
Ne 70 61,90
nevim 35 31,00
Celkem 113 100
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Graf ¢. 16 Pripravenost pedagogii na vzdelavani zZakii s podpurnymi opatienimi

= ano mne nevim

Cilem otazky cislo 18 bylo zjistit ndzory na pfipravenost pedagogl na vzdélavani zakt
s podpiirnymi opatfenimi. Z vySe uvedené¢ho grafu je ziejmé, ze vétSina respondentli
zastava nazor, Ze pedagogové nejsou plné piipraveni na vzdélavani zaka s podplrnymi
opatfenimi. Konkrétné moZnost b) ne uvedlo celkem 70 pedagogl (61,90%). Nejmensi
pocet respondentli a to pouze 8 z dotazanych (7,10%), si mysli, Ze pedagogové jsou plné
pfipraveni na vzdélavani zakt s podplrnymi opatienimi. Moznost ¢) nevim uvedlo celkem

35 pedagogti (31,00%).

Otazka ¢. 19: Jak Casto podle Vias Zaci s podplrnymi opatfenimi trpi vyloucenim

z tfidniho kolektivu?

Tabulka ¢. 22 Vylouceni Zakii s podpurnymi opatrenimi z kolektivu Zaku

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost [%]

Neustale 7 6,20
Casto 39 34,50
Obcas 65 57,50
Nikdy 2 1,80

Celkem 113 100
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Graf ¢. 17 Nazor pedagogii na vylouceni Zakii s podpurnymi opatienimi z tiidniho

kolektivu

1,80% 6,20%

m neustdle m casto = obcas = nikdy

U otazky c¢islo 19 méli respondenti na vybér ze tyf moZznosti. VéEtSina pedagogl se shodla,
na tom, Ze Zaci s podplrnymi opatfenimi trpi obcas vylou€enim z tfidniho kolektivu.
Konkrétné moznost obcas zodpovédélo celkem 65 pedagogt (57,50%). Celkem 39
pedagogt si mysli, Ze Zaci s podplirnymi opatfenimi trpi ¢asto vyloucenim z tfidniho
kolektivu. 7 dotdzanych (6,20%) se domnivd, ze tito zaci trpi neustdle vyloucenim
z tiidniho kolektivu a pouze 2 pedagogové (1,80%) uvedla, ze Zzaci s podplrnymi

opatfenimi nikdy netrpi vylou€enim z tfidniho kolektivu.
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Otazka €. 20 Vlivem ziskanych zkuSenosti, které mate s inkluzi, se pfiklanite k ndzoru:

Tabulka ¢. 23 Nazor na inkluzi

Absolutni ¢et-

Relativni ¢etnost

nost [%]
Inkluze je pozitivnim piinosem pro handicapované 12 10,60
dite
Inkluze je pfinosem pro cely kolektiv zaki 17 15,00
Pro handicapované déti je lepsi vzdélavani na spe- 70 61,90
cialnich skoléach
Nemam prozatim zadné zkuSenosti s inkluzi 14 12,40
Celkem 113 100

Graf ¢. 18 Nazor na inkluzi vlivem ziskanych zkusenosti

10,60%

VA

61,90%

m inkluze je pozitivnim pfinosem pro handicapované dité

= inkluze je ptinosem pro cely kolektiv zak
pro handicapované déti je lepsi vzdélavani na specialnich skolach

®m nemam prozatim zadné zkusenosti s inkluzi

Na posledni otazku dotaznikového Setfeni se vétSina, a to celkem 70 dotazovanych

(61,90%) priklani k nazoru ze, pro handicapované déti je lepsi vzdélavani na specialnich

Skolach. Nazor, ze inkluze je pifinosem pro cely kolektiv zdk zastdva 17 pedagogl

(15,00%). Celkem 14 pedagogl zacastnénych v dotaznikovém Setfeni (12,40%) doposud
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nema zadné zkusenosti s inkluzi. A pouze 12 dotazovanych (10,60%) zastava nazor, ze

inkluze je pozitivnim pfinosem pro handicapované dité.

Z vysledkti vyzkumu bylo zjisténo, ze pedagogové jsou piipravovani na inkluzivni
vzdélavani, ucastni se akreditovanych Skoleni zamétené na inkluzi, maji zakladni ponéti
o vzdélavani zakl s podplirnymi opatfenimi. Setfenim bylo zjisténo, Ze ndzory pedagogl

na inkluzi se odlisuji, ne v§ak vyraznym zptisobem
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6 SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMU A DOPORUCENI PRO PRAXI

6.1 Vyhodnoceni dil¢ich cila

V nasledujici ¢asti bakalatské prace se zamétime na vyhodnoceni dil¢ich cilti vyzkumu,
které jsme si stanovili pfed zahijenim vyzkumu. Hlavnim vyzkumnym cilem bylo zjistit
nazory pedagogl na inkluzivni vzdélavani. JelikoZ problematika inkluzivniho vzdélavani
zahrnuje velké mnozstvi témat zna¢ného rozsahu, pro vypracovani jsme si stanovili dilci
vyzkumné cile. Celkem byly zvoleny 4 dil¢i cile. Nyni si je jednotlivé popiSeme

a znazornime v grafech.

1. dil¢im cilem je zjistit, jakym zpiisobem jsou pedagogové pripraveni na inkluzivni
vzdélavani a jaké jsou jejich kompetence.

K tomuto cili ndm poslouzi otdzka ¢islo 7. Absolvoval/a jste béhem své pedagogické praxe
akreditované Skoleni zaméfené na inkluzivni vzdéldvani? Rovnéz i otdzka cislo 9.
Vyuzivate poznatky z odbornych skoleni ve své pedagogické praxi? K cili slouzi i otazka

¢islo 10. Na kolik se citite byt pfipraveni (kompetentni) k inkluzivnimu vzdélavani?

Graf ¢. 19 Pripravenost pedagogii na inkluzivni vzdélavani

® ano mEne

Z grafu mizeme vidét, Ze celkem 78 pedagogl (69,00%) odpoveédélo na vyse zminénou

otazku, moznost a) ano a celkem 35 pedagogii (31,00%) volilo moznost b) ne. Toto zjisténi
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muzeme brat jako velmi pozitivni, jelikoz pedagogové jsou pfipravovani na inkluzivni
vzdélavani, ucastni se riznych Skoleni tykajicich se inkluze a rozsifuji si tak své obzory

a kompetence v oblasti vzdélavani handicapovanych déti.

Graf ¢. 20 Vyuzivani poznatkii z odbornych Skoleni v prithéhu své pedagogické praxe

4,40%

®ano ®ne ®neumim je pouzit

Celkem 94 pedagogt (83,20%) odpovédélo na otazku cCislo 9 kladné. 14 pedagogl
(12,40%) odpovédelo, ze nevyuzivaji poznatky z odbornych Skoleni v praxi. 5 pedagogt

(4,40%) neumi ziskané poznatky z odbornych Skoleni pouZit ve své praxi.

Tabulka ¢. 24 Pripravenost pedagogii k inkluzivnimu vzdélavani

Velmi dobfte Vibec nepii-
pfipraveni 2 3 4 praveni
1 5

6 respondenttl

25 respondentt

43 respondentti

29 respondentl

10 respondentt

5,3%

22,1%

38,1%

25,7%

8,8%
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Z vySe uvedené tabulky mizeme vidét, Zze jako neutrdlni odpovéd’ na uvedené Skale
oznadilo ¢&islo 3 celkem 43 respondentt (38,10%). Cislo 2, tedy moznost dobie piipraveni
se citi byt celkem 25 pedagogt (22,10%) a za velmi dobfe piipravené se povazuje pouze 6
dotdzanych (5,30%). MozZnost ¢islo 4 na vySe uvedené Skale oznacilo 29 respondentl
(25,70%) a jako vubec nepfipraveni k inkluzivnimu vzdélavani se citi celkem 10

respondentti (8,80%).

2. dil¢im cilem je zjistit, jaké maji pedagogové doposud zkuSenosti s inkluzivnim
vzdélavanim a zdali se setkali s détmi se specidlné vzdéldvacimi potiebami

a s détmi s podpirnymi opatienimi béhem své pedagogické praxe.

Ke zjisténi tohoto cile budeme volit otazku €islo 5. Mate zkuSenosti s détmi se specialné
vzdélavacimi potfebami? A otdzka ¢islo 6. Se kterymi détmi se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami jste se doposud setkala?

Graf ¢. 21 Zkusenosti s detmi se SVP

M ano

H ne

Z grafu mizeme jasn¢ vidét, Zze vice nez vétSina dotazovanych 99 pedagogt (87,60%)
odpovédéla, ze ma zkusenosti s détmi se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Celkem 14

dotazovanych (12,40%) doposud nema zadné zkuSenosti s détmi se specidlnimi
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vzdélavacimi potfebami. Z grafu jednoznaéné vyplyva, ze nejpocetnéjsi skupinu tvori

pedagogové, ktefi zkuSenostmi s témito détmi maji.

Graf'¢. 22 Clenéni déti se SVP

B déti zdravotné postizené
W déti zdravotné znevyhodnéné

m déti se socialnim
znevyhodnénim

Na otazku ¢islo 6, mohli pedagogové uvést vice nez jednu opoveéd’, tudiz soucet je u této
otazky vyssi nez 100%. V grafu mizeme vidét, ze nejvice pedagogli oznacilo moznost
a) déti zdravotné postizené. Konkrétné to bylo 75 respondenti (66,40%). Celkem 67
pedagogt (59,30%) se setkalo s détmi se socidlnim znevyhodnénim a s détmi zdravotné

znevyhodnénymi se doposud potkalo 56 dotazovanych (49,60%).

3. dil¢im cilem je zjistit, jak je naopak Skola pripravena na inkluzivni vzdélavani,
jaké jsou jeji principy v inkluzivnim vzdélavani.
K tomuto cili nam poslouzi otdzka ¢islo 12. Co nejvice dle Vas charakterizuje Vasi Skolu?

Rovnéz také otazka Cislo 15. Co je podle Vés na Vasi Skole zapottebi ke zkvalitnéni

inkluzivniho vzdélavani? (mozno uvést vice odpovéedi).
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Graf ¢. 23 Charakter Skoly

8,80%

15,90%

= fungujici spoluprace ucitell
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= diferencované hodnoceni riiznych zakd

Z grafu je patrné, ze vétSina pedagogii ma za to, ze jejich Skolu nejvice charakterizuje
fungujici spoluprace ucitel, rovnéz tak spoluprace s vedenim Skoly. Celkem tak
odpovédélo 60 pedagogt (53,10%). 25 pedagogt (22,10%) ma za to, Ze pro jejich Skolu je
nejvice typické sdileni poznatkl i vyukovych postupil. 18 pedagogt (15,90%) odpovédélo
na tuto otazku moznosti c¢) diferencovand nabidka pro zéky s riznymi nadénimi ¢i
handicapy. Pouze 10 z dotazanych pedagogt (8,80%) se domniva, ze jejich Skolu nejvice
charakterizuje diferencované hodnoceni rtznych zakti a adekvatni hodnoceni jejich
sebehodnoceni. Otazkou pak zlstava, zda pedagogové vyucuji na inkluzivni Skole ¢i na

Skole, ktera inkluzivni neni. Tato skute¢nost je zjiSt'ovana v otazce ¢islo 11.

4. diléim cilem je identifikovat nazory na diileZitost a potfebnost asistenta pedagoga

ve vyuce.
Ke zjisténi tohoto cile budeme volit otazku Cislo 16. Myslite, Ze je nezbytné nutné, aby zak
s podptirnym opatfenim mél k dispozici asistenta pedagoga? Spole¢né s navazujici otazkou

¢islo 17. Jak vnimate pfitomnost asistenta pedagoga ve tiidé?
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Graf ¢. 24 Asistent pedagoga ve tiide

2,70%

m ur¢ité ano ® spise ano = spiSe ne = urcité ne

Z grafu je patrné, ze vétSina pedagogl je nazoru, ze by zak s podpirnym opatfenim spise
m¢él mit k dispozici asistenta pedagoga. Celkem tak odpovédelo 64 pedagogti (56,6%). 33
pedagogl (29,2%) je nazoru, Ze by jej mél mit urcité. 13 pedagogl (11,5%) se ptiklani
k ndzoru, Ze zak spodplrnym opatienim asistenta pedagoga spiSe nepotiebuje
a 3 pedagogové (2,7%) jsou pevné rozhodnuti, ze jej urcité nepotiebuje. Tyto odpoveédi
mohou byt ovlivnény zkusenostmi pedagogt s inkluzi a s tilohou asistenta pedagoga, zda

se s nimi setkali, ¢i prozatim neméli Zddnou zkuSenost.
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Graf ¢. 25 Asistent pedagoga

= je to ruSivé pro pedagoga m je to ruSivé pro ostatni zaky

= nevadi mi jeho pfitomnost = vnimam jej jako pozitivni prinos ve tridé

Rozsahlejsi vétsina pedagogi zde odpovédela kladné. Za odpovéd’ c) nevadi mi jeho
ptitomnost, oznacilo celkem 46 pedagogt (40,70%). Dalsi kladnou odpovéd’, a to moznost
d) vnimdm jej jako pozitivni pifinos ve tfidé, uvedlo celkem 40 pedagogi (35,40%).
Zaporn¢ odpovédelo 17 pedagogt (15,00%), ze je pritomnost asistenta pedagoga rusiva
pro ostatni zaky a 10 pedagogi (8,80%) se domniva, Ze je jeho pritomnost rusiva pro
pedagoga. I tyto odpovédi ndm mohou ukdézat, jak se zfejmé mohou lisit nazory pedagogt,
kteti se s inkluzi jiz setkali od téch, ktefi prozatim nemaji Zadné zkuSenosti s inkluzivnim
vzdélavanim. Nékteti pedagogové mohou mit rizné obavy a predsudky z nynéjSich metod
a inovaci se vzdélavanim, s tim souvisejici i povolani asistenta pedagoga. Je dilezité

vvvvv

postupy a moznosti vnimat handicapované déti jako soucést naseho zivota.
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7 DOPORUCENI

Jak spravné nahlizet na inkluzi a inkluzivni vzd€lavani nelze jednoznacné urcit. Kazdy
pedagog je individualita se svym vlastnim ndzorem, postojem a pohledem na vzd€lavani
déti, jak déti ,,zdravych® tak déti s riznym typem néjakého handicapu. Vzdy by vSak mél
vychézet z Listiny zékladnich prav a svobod, kterd tika, ze kazdy jedinec ma pravo na
vzdélavani. V této oblasti jiz existuje fada odbornych publikaci, ve kterych pedagogové
mohou nalézat cenné informace a jejich nastudovanim mohou vice danou problematiku
pochopit. V dnesni spolecnosti jsou samoziejme i pedagogové, kteti ani nechtéji své zaryté
nazory a chuté tzv. ,,pustit se do néeho nového* zménit, s tim se vSak musime smifit,

anebo se alespoii snazit tyto jedince posunout dal.

Domnivame se, Ze je vhodné co nejvice oblast inkluzivniho vzd€lavani rozsifovat napf.
v médiich, neustale o ni mluvit a snazit se pfijmout ji jako néco pozitivniho, co
muze prinést nové poznatky. Pedagogiim nabidnout vice Skoleni tykajici se inkluze

a moznost rozsifit tak jejich souc¢asné dovednosti a schopnosti v pedagogické praxi.

Zavér naseho doporuceni spociva v tom, Ze se neni tfeba obavat inkluze jako takové, nebot’
strach miZze byt Spatny radce. Kazdy pedagog by ve svém profesnim Zivoté mél byt
objektivni a pfijimat nové véci jako moznost realizovat néco, co jest€¢ nikdo pred nim
neudélal. A téchto novych véci by v budoucnu mél vyuzivat v dobrém, nikoli v tom

negativnim svétle.
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ZAVER

V soucasné dobé¢ se setkavame s rozvojem inkluze a inkluzivniho vzdélavani na zakladnich
Skolach, jez je obecné celou spole¢nosti vnimano razné. Lze uvést porekadlo ,,sto lidi, sto
chuti“ i v oblasti jako je inkluze. Dne$ni moderni doba s sebou nese nejriznéjsi inovace
a nalézani novych vzdélavacich metod i postupl v této oblasti. Dalo by se fici, ze inkluze
je siln€ propojena s ostatnimi faktory, jako je snaha o nedé€lani rozdilh mezi lidmi, rtizné
transformace lidi s postizenim mezi béZznou spolecnost atd. Inkluze se snazi o mazani

rozdilti mezi lidmi a sjednotit tak spolec¢nost v jeden celek.

Bakalaiska prace se zabyvala ndzory pedagogt zakladnich $kol ve vsech ¢tyfech okresech
Zlinského kraje. V teoretické ¢asti bylo vysvétleno par zakladnich pojm, které se v oblasti
inkluzivniho vzdé€lavani objevuji. Byly zminény jisté vyhody inkluze a naopak jeji mozna
uskali. Teoreticka ¢ast prace se zabyvala i aktualni legislativou této oblasti, vymezili jsme
si informace ze Skolského zdkona, rdmcového vzdélavaciho programu a individualniho
vzdélavaciho planu. V neposledni fadé jsme se zabyvali osobnosti ucitele, vzdélavanim
zaki se specialnimi vzdelavacimi potfebami a pozici asistenta pedagoga ve vyuce.

r o wr

Praktickd cast byla realizovana kvantitativnim vyzkumem. Cilem bylo zjistit, jaké ndzory
zaujimaji pedagogové na inkluzivni vzdélavani. Ze samotného vyzkumu bylo zjisténo, Ze

mezi ndzory pedagogl jsou podstatné rozdily.

Ze ziskanych dat je zfejmé, Ze pedagogové maji zkuSenosti s inkluzivnim vzdélavanim

a jsou na n¢j 1 ptfipravovani formou riiznych odbornych skoleni.

Zkusme si shrnout vysledky z celého dotaznikového Setfeni. Vyzkumu se ztcastnilo 113
pedagogli zakladnich kol z toho 97 Zen a pouze 16 muzl. Ve vyzkumu jsme nedélali

rozdily mezi ndzory Zen a muzii pravé z divodu velmi nizké ucasti muzského pohlavi.

Z vysledkli vyzkumu vyplyva, ze vétSina pedagogli se povazuje za piipravené
a kompetentni k inkluzivnimu vzdélavani, rovnéz tak ve své pedagogické praxi vyuziva

ziskanych poznatkl ze zucastnénych odbornych skoleni.

Dale bylo zjisténo, Ze ptrevazujici Cast dotdzanych ma zkuSenosti s détmi se specialné
vzdélavacimi potiebami. Nejpocetn€jsi skupinu téchto déti zastoupili déti zdravotné
postizené, v ,,zavésu®“ jsou deti se socidlnim znevyhodnénim a poté déti zdravotné
znevyhodnéné. Muzeme se domnivat, Ze pedagogové maji velké zkuSenosti s détmi

ze socialné slabsich rodin a etnickych menSin, kterych je ve Zlinském kraji mnoho.
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Bylo zjisténo i to, ze vétsSina pedagogl povazuje za hlavni charakterovy rys své Skoly
fungujici spolupraci mezi uciteli. Toto zjisténi muzeme povazovat za velmi pozitivni,
nebot’ v inkluzivnim vzd€lavani je vzajemna spoluprace nesmirné dulezitd. Rovnéz tak
pedagogové vnimaji pozici asistenta pedagoga ve vyuce jako pozitivniho Cinitele

vzdélavaciho procesu.

Ziskana data byla nasledné¢ zpracovana do tabulek cetnosti, absolutnich i relativnich

a nasledné znazornéna do vysecovych grafi.

Uplnym zévérem lze fici, Ze to, jakym zptisobem bude zaujimat kazdy pedagog nazor
k inkluzivnimu vzdélavani, zavisi pouze a jen na ném samotném. Kazdy jedinec je
ovlivnitelny vice ¢i mén¢ a samotné rozhodnuti, jak inkluzi pfijme ¢i nepfijme je pouze na
ném. V tomto rozhodnuti uz mu zadna odborna literatura nepomutze. Nazor si kazdy musi

udélat sam. Bude-li dobry, bude i ,,konec* dobry.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
Aj. A jiné.

Atd. A tak dale.

Apod. A podobng.

Cislo.

O(

CR Ceska republika.
IVP Individuélni vzdélavaci plan.

Mgr. Magistr.

MKF  Mezinarodni klasifikace funk¢nich schopnosti, disability zdravi.

MSMT Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy.
Napt.  Napiiklad.

NUOV Narodni ustav odborného vzdélavani.

RVP Ramcovy vzdé€lavaci program.
S. Strana.
Sb. Sbirky.

SVP Specialn¢ vzdelavaci potieby.
SVP Skolni vzdélavaci program.

Tzv. Takzvané.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

jmenuji se Monika Plachd a jsem studentkou Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢. Timto Vs
prosim o vyplnéni dotazniku, ktery je soucasti mé bakalaiské prace, jejimz tématem jsou
nazory pedagogi na inkluzivni vzdélavéani. Informace, které prostfednictvim dotazniku
ziskdm, jsou pro mne velmi cenné, proto Vas prosim o pravdivé odpovédi. Dotaznik je
zcela anonymni a jeho vypliiovani Vam nezabere vice nez 15 minut. Pokud neni uvedeno
jinak, vyberte vzdy prosim jen jednu odpovéd’. Pfedem dekuji za Vas Cas pti vypliovani

dotazniku.

Monika Placha, DiS.

1. Jaké je VaSe pohlavi?  a) muz b) Zena

2. Kolik je Vam let?

a) 20 — 35 let d) 61 avice
b) 36 — 45 let
c) 46 — 60 let

3. Do které etapy svého profesniho rozvoje byste se zaradil/a?
a) ucitel zacatecnik
b) pokrocily zacatecnik
¢) kompetentni ucitel
d) ucitel expert — profesional
4. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) vysokoskolské (Mgr.)
b) postgradudlni

c) jing; jaké? ......cceevvieiiennnnn



5. Méte zKkuSenosti s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potifebami?

a) ano b) ne

6. Se kterymi détmi se specialnimi vzdélavacimi potiebami jste se doposud setkal/a?

a) déti zdravotné postizené
b) déti zdravotné znevyhodnéné
c) déti se socidlnim znevyhodnénim

7. Absolvoval/a jste béhem své pedagogické praxe akreditované Skoleni zamérené na
inkluzivni vzdélavani?
a) ano b) ne

8. Na jaké téma bylo toto Skoleni zaméreno?

a) principy podplirnych opatieni

b) Uprava metod a forem vzdélavani zaka

c¢) individuélni vzdélavaci plan

d) dalsi pedagogicky pracovnik — asistent pedagoga, Skolni psycholog

e) jing; jake?

9. Vyuzivate poznatky z odbornych Skoleni ve své pedagogické praxi?

a) ano b) ne ¢) neumim je pouZzit
10. Na kolik se citite byt pripraveni (kompetentni) k inkluzivnimu vzdélavani?

velmi dobfe pfipraveni vibec nepfipraveni
1 2 3 4 5

11. PatFi VaSe §kola mezi inkluzivni Skoly?

a) ano b) ne
12. Co nejvice dle Vas charakterizuje Vasi Skolu?

a) fungujici spoluprace ucitela (rovnéz spoluprace s vedenim Skoly)



b) sdileni poznatki i vyukovych postupii

c) diferencovand nabidka pro zaky s riznymi naddnimi ¢i handicapy

d) diferencované hodnoceni raznych zakl a adekvatni hodnocenti jejich sebehodnoceni
13. Zastavate nazor, Ze by déti s podpirnymi opatif‘enimi mély byt vyufovany pouze
na specialnich a praktickych S§kolach?

a) urcité ano c) spiSe ne

b) spiSe ano d) urcité ne
14. Jaka by byla VaSe reakce, kdyby do VaSeho tfidniho kolektivu bylo za¢lenéno

dité s podpirnym opatienim?

a) ihned bych tuto skutecnost ptijal/a

b) nejprve bych mél/a obavy, ale poté bych to ptijal/a

c) délalo by mi to problém, ale snazil/a bych se ditéti pln€ vénovat

d) usiloval/a bych o pietazeni ditéte do specialni tiidy

15. Co je podle Vas na Vasi Skole zapotiebi ke zkvalitnéni inkluzivniho vzdélavani?

(moZnost uvést vice odpovédi)
a) finan¢ni zabezpeceni
b) zajisténi kvalifikovaného personalu
c) zajisténi asistenta pedagoga
d) spoluprace s poradenskymi centry
e) podpora ze strany vedeni Skoly
f) spolupréce s rodici ditéte s podpirnym opatifenim
g) vzajemna spoluprace pedagogickych pracovnikl na Skole

16. Myslite, Ze je nezbytné nutné, aby Zak s podpirnym opatienim mél k dispozici

asistenta pedagoga?
a) urcité ano c) spiSe ne

b) spiSe ano d) urcité ne



17. Jak vnimate pFitomnost asistenta pedagoga ve tiridé?
a) je to rusivé pro pedagoga ¢) nevadi mi jeho pfitomnost
b) je to rusivé pro ostatni zaky d) vnimam jej jako pozitivni pfinos ve t¥ide
18. Jsou podle Vas pedagogové plné pripraveni na vzdélavani zZakua s podpirnymi
opatienimi?
a) ano
b) ne
¢) nevim
19. Jak casto podle Vas Zaci s podpirnymi opatfenimi trpi vyloucenim z tfidniho
kolektivu?
a) neustale
b) Casto
c) obcas
d) nikdy
20. Vlivem ziskanych zkuSenosti, které mate s inkluzi, se priklanite k nazoru:
a) inkluze je pozitivnim pfinosem pro handicapované dité
b) inkluze je pfinosem pro cely kolektiv zaki
¢) pro handicapované d¢ti je lepsi vzdélavani na specidlnich skolach

d) nemam prozatim zadné zkuSenosti s inkluzi



