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	Jméno a příjmení studenta
	Jitka Řehánková

	Název práce
	Syndrom vyhoření u pedagogických pracovníků prvního stupně základních škol v Jihomoravském kraji

	Vedoucí práce
	Mgr. Karla Hrbáčková, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se zabývá syndromem vyhoření u pedagogických pracovníků v Jihomoravském kraji. Teoretická i empirická část práce jsou obsahově vyvážené, promyšlené a poskytují řadu podnětných informací. Studentka prokazuje, že se v problematice orientuje a dokáže téma zpracovat samostatně 
a tvůrčím způsobem.
Silné stránky práce:
· teoretická část práce (jasná koncepce, obsahově propracovaná, opírá se o řadu odborných zdrojů),
· metodologická část práce (promyšlená, zdůvodněná, doplněná souvisejícími výzkumy),

· zpracování výsledků výzkumu (náročnost zpracování, popis výsledků je přehledné a srozumitelné), 

Slabé stránky práce:

· výsledky mohly být interpretovány a doplněny diskusí, také mohlo dojít k celkovému shrnutí výsledků (naplnění cílů).
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. Vyjádřete se konkrétněji, jak byly ověřeny předpoklady pro použití zvoleného testu (u ověřovaných hypotéz).
2. Které ze závěrů byly překvapivé?

	Celkové hodnocení*
	A
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





