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U hodnoceni kritéria 1 zohledn&te naroénost tématu prace.

Pfi hodnocenf kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitng, vyrazn& prekraduje pozadavky
4 body — spln&no kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — spIn&no s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii ~ nesplné&no

KRITERIA HODNOCEN{ . | Poget bodii
1. Ndroénost tématu price: - ' 3
a) felena problematika je sloZit4 gastetné
b) ziskdvan{ dat je ndro¢né Sastedn&
¢) zpracovani dat je naro&né Castedné
2. Cile a metody price: 4
a) cile price jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovéni préce jsou srozumitelng formulovany Saste€né
¢) prezentované cile price jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pfo naplnéni cilti prace ano
3. Teoretick4 éast price: 4
a) teoretickd &4st prace obsahuje kritickou literarni redersi CésteCné

b) teoreticka &ast vychézi z vhodng& zvolenych domécich i cizojazy&nych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢&ast price — analyza: 3
a) v analytické &asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ' ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany , ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatedn& popsan ' Céste€né
d) prace obsahuje souhrnné zhodnocent soudasného stavu &astedn&

e) zavéry analyz jsou dostate&né podloZend ano




5. Prakticka €ast prace — FeSici ¢ast: , 3

a) feSici Sast prace navazuje na teoretické poznatky ' ano
b) FeSicl &ast préace navazuje na vysledky analyz ‘ ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
d) préce naplnila stanovené cile ' ‘ ano
6. Formalni iroveii prace: A 3
a) text je logicky provazan ano
b) v prici je pouZita spravnd terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ‘ ano
d) prace mé jazykovou Grovei odpovidajici kvalifikadni préci ¢asteéné
e) prace ma grafickou arove odpovidajici kvalifikadni praci Casteéné
CELKOVY POCET BODU _ 20

Celkové hodnoceni préce a otazky k obhajobé:
(otazky uvadf vedouci prace i oponent)

Bakaldi'skd prdce je zpacovdna prehledné a srozumitelné, i kdyz ndrocrost tohoto tématu neni as tak vysokd.
Celkové je prdce zpracovdna piehledné a srozumitelne, objevyji se zde drobné nedostatky jak uz napr.

v PEST analyze tak také potom v samotném podnikatelském planu. Celkové prdce by mohla mit lepsi
grafickou troven. Prdci i pres jisté nedostatky doporucyji k obhajobeé.

Jakym zpiisobem jste uréovala doplitkovy sortiment?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pavodnosti prace v IS STAG!. Na zakladg vysledki této kontroly bylo
zji8t€no, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiyje kritéria pro obhajobu BP2,

Ve Zliné dne 26.5.2017

podpis vedouciho BP

! Vyplityje pouze vedouci préce, oponent prdce nevypliiyje.
2 Prdce nespliiyje kritéria pro obhajobu, pokud je minimding jedno kritérium hodnoceno 0 body.



