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Komentáře k diplomové práci: 
Diplomová práce se zabývá studiem kinetiky vulkanizace na rozhraní dvou fází, v tomto případě 
stejné nebo různé kaučukové směsi.  
Cíle práce byly: sepsat rešerši na proces kinetiky vulkanizace, návrh metodiky měření kinetiky, návrh 
geometrie zkušebního vzorku, návrh upínací svorky pro zkušební vzorek na přístroj DMA a měření 
potřebných vlastností. 
Rozsah práce je 55 stran plus přílohy s výkresy formy a upínací svorky. Teoretická část je na 22 
stranách a praktická na 18 stranách. V práci bylo citováno 23 zdrojů. Jejich počet i aktuálnost by pro 
diplomovou práci mohl  být větší. Práce je psaná v anglickém jazyku. Teoretická část je napsána dle 
požadavků zadání a bez výraznějších chyb. Kapitoly a text na sebe navazují, tzv. text flow je dobrý. Je 
zde použito hodně obrázků, bohužel v textu na ně často chybí odkazy což přehlednost mírně 
zhoršuje.  
Praktická část pojednává nejdříve o návrhu tvaru vzorku a přípravě formy pro jeho výrobu, dále 
návrhu upínací svorky do přístroje DMA a v neposlední řadě jsou zde měření samotných vzorků, kdy 
výsledkem je vulkanizační křivka získaná na přístroji DMA. 
Diskuze a formulace závěrů je dobrá avšak některé věci by chtělo více vysvětlit. 
Práci doporučuji k obhajobě.  

Otázky oponenta diplomové práce: 
1. Popište viskozimetr Mooney a vyjmenujte, které důležité parametry na něm můžeme u kaučuku a 
jeho směsí měřit. Jaký je rozdíl mezi viskozimetrem Mooney a např. MDR? Jak vypadají výsledné 
křivky z obou přístrojů? 
2. Na obrázku 25 máte vzorek upnutý do svorky. Je to celá část zkušebního vzorku nebo jenom 
polovina? Můžete ukázat, jak vypadá celý vzorek? 
3. Obrázek 28 ukazuje závislost adhezní síly na čase. Píšete, že zde závisí na počáteční vzdálenosti 
vzorků. Můžete vysvětlit? 
4. Jak se u běžné vulkanizační křivky vypočítá bezpečnost směsi? Můžete srovnat s výpočtem pro 
Vámi změřené křivky? 
5. Jaký je vlastně důvod pro měření vulkanizační křivky pomocí DMA? Dají se z tohoto měření 
vyvozovat i další závěry? 
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