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Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalatské prace A - vyborné

2. Formalni Groven prace, véetné jazykového zpracovani B - velmi dobre
Mnozstvi, aktualnost a relevance pouZitych literarnich , o

3. oo A - vyborné
zdroji

4. Popis experimentil a metod feSeni C - dobre

5. Kovalita zpracovani vysledki C - dobre

6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze C - dobre

7. Formulace zavérh prace A - vyborné

PiedloZenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre
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Komentare k bakalaiské praci:

PredloZend bakalarska prace resi problematiku avivaznich pfipravkd. Studentka méla za ukol
zpracovat literarni resersi zamérenou na charakterizaci pracich a avivaznich pripravka, dale
zhodnotit jejich biodegradabilitu a uvést priklady béznych i tzv. ekologickych komeréné dostupnych
avivaznich pripravkd. V praktické ¢asti pak méla studentka provést dotaznikové Setfeni zamérené na
problematiku pouZivani avivaznich ptipravkd.

Po prostudovani predlozené bakalarské prace mohu konstatovat, Zze zadani splfiuje. Studentka
prokazala orientaci v literature, o ¢emz svédci i dostatek citovanych literarnich zdrojQ, véetné
cizojazy€nych.

Po formalni strance prace odpovida nezbytnym pozadavkd, i kdyZ se studentka mohla této oblasti
vénovat vice pozornosti. Napfiklad hned na pocatku prace nalezne ¢tendr kapitolu I. Teoreticka ¢ast,
ale experimentadlni a vysledkova ¢ast uz nikde oddélena neni. Dale bych se vyvarovala pouzivani
uvozovek v odborném textu. Vzhledem k faktu, Ze se jednd o odborny text, bylo by vhodné v préci
pouzivat trpny rod.

V préci se vyskytuje i nékolik pfeklepl a nepresnosti, napt. Ze kvartérni amoniové slouceniny
obsahuji dvé kratsi retézce, atd. Dale v Tab. 4 studentka uvadi, Ze latky, které avivaze obsahuiji, jsou
etanol, ftalaty nebo chloroform. Dle mého ndzoru se nejedna o pfilis vérohodny zdroj, ze kterého
studentka Cerpala, a proto by bylo vhodné si tyto Iépe vybirat.

Studentka by méla rovnéz respektovat presnou odbornou terminologii, tykajici se platné legislativy,
tj. misto prostfedek pouzivat pfipravek.

Co se tyce praktické ¢asti prace, nepfilis dostatecné mi prijde ¢lenéni kapitol pouze na
Informovanost verejnosti a Vyhodnoceni. Zcela zde postradam kapitoly Organizace a metodika
méreni, ¢i prizkumu, kde by bylo detailnéji popsano, jak dotaznikové Setreni probihalo. Co se tyce
vyhodnoceni ziskanych vysledkd, i tato kapitola by zaslouZila detailnéjsi popis.

Tyto mé pripominky vSak nejsou nijak zadsadniho charakteru, proto doporucuji praci k obhajobé.

Otézky oponenta bakala¥ské prace:

Pro¢ neni vhodné ptidavat pfi prani funkénich materidl( avivazni pripravky?

V e Zliné dne 30.5.2017

Podpis oponenta bakalaiské prace
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